Jegyzokonyv

K észiilt:

Az Eszak-dunanttli  Kornyezetvédelmi, Természetvédelmi és Vizigyi Feliigyeléség
Ugyfélszolgdlati irodgjanak targyaljanban 2006. szeptember 27-én délel6tt 10 Orakor
megnyitott targylasrol.

Kornye-Tagyospuszta, Pusztaser Kft. sertéstelepenek elzetes vizsgalata
Ugyszam: 7483/2006.

Jelen vannak:

A jelenléti iv szerint. A meghivott szakhatosagok kozil az ANTSZ KEM Intézete a 1554-
3/2006. szaml dlésfoglalanak fenntartdsa mellett, valamint a Kulturdlis Orokségvédelmi
Hivatal ....jelezte, hogy atargyalason nem kivan részt venni.

Dr. Kokas Edit Anna atargyalast megnyitja, kdszonti a megjelenteket és ismerteti a Pusztaser
Kft. el6zetes vizsgédlati dokumentécidja illetéleg kiegészitései alapjan a hatdésag és a
szakhat6sagok dlaspontjat a 314/2005. (X11.25.) Korm. rendelet szerinti elézetes vizsgalati
szakaszban.

T4jékoztatja a beruhazét és képviselbjét, valamint a meghivottakat, hogy a hatosdg jelenlegi
ismeretel szerint az elézetes vizsgdlati szaekaszban a tevékenység kornyezetvédelmi
engedélyezését kizar6 ok merllt fel a védelmi Ovezet kijeldlhetésége kapcsan, mivel a
minimélis védétavolsag sem tarthatd a tervez6 cég altal elkészitett kiegészité dokumentécio
alapjan, igy az adott tevékenység kérelem szerinti megval 6sitaséra engedély nem adhato.

Perjés Katalin levegévédelmi szakértd éaltal ismertetésre kerdilt, hogy a benyyjtott
dokumentéci6 szerint - 6160 db. sertés részére kialakitando telep - védsovezetet kell kijelOlni
a mod. 21/2001 (11.14.) Korm rend. /R/ 2. melléklete szerint ,, A) Jelentds levegdsterhelést
okozd vagy biizos tevékenyseg esetén a védelmi dvezet sugaranak nagysaga legalabb 500, de
legfeljebb 1000 m,,

A IR/ 2.8 8. bekezdés szerint ,, A kijeldlt védelmi 6vezetben nem lehet lakoépiilet, Gdilsépllet,
oktatasi, egészséguigyi, szocidlis ésigazgatasai célu épulet ,,

Az alaprajzok alapjan tisztézasra kerlt, hogy az istallok legkozelebbi falatdl kb.120-150 m-
re, mig az istéllok tavolabbi oldalan elhelyezett 3 db. Iégkivezetd helytsl kb. 220 m-re
talalhat6 az elsg lakohaz.

A hianypétlasként érkezett dokumentacidban elvégzett szamitdsok alapjan elegenddnek
tartana a Felligyeléség az 500 m-es védsbvezetet. A / R/ 6.8 6 pontja szerint ezt tovabb
lehetne csokkenteni 300 m-re, amennyiben Felligyel 6ségink erre lehetdséget lat, illetve az
illetékes jegyzs és kdzegészségligyi hatdsag is tamogatja.

Mindezek alapjan a védsovezetet jelenlegi formaban — tobbek kdzott fizikailag - nem lehet
kijel6lni, javasoljuk a tevékenységet mashol megval Gsitani.

A hatosdg képviseldje tgjekoztat tovdbba arrdl, hogy a parhuzamosan futd tényfeltarasra
kotelezési eljaras soran benydjtott tényfeltardsi zarddokumentacio kapcsan kérdések merliltek
fel, melyeket a hatosag részérél Gresch Krisztina vizvédelmi szakérté ismertet. Dr. Papcsak



Ferenc Ur — a beruhézé képviseletében- megjegyzi, hogy ez nem tartozik szorosan a jelenlegi
eljarasban tisztazand6 kérdésekhez, azonban a tényfeltarési dokumentacid benyujtdja a Trouw
Nutrition Kornye Kft. .részérél érkezett R. SzabO Attila tovabbi felvilagositést kér. Dr.
Papcsak Ferenc folveti, hogy a kotelezett itt a Pusztaser Kft. helyett a Trouw Nutrition Kft.,
igy a szintén folymatban lévé épitésiigyi szakhatosagi eljaras soran kiadand6 szakhat6ségi
allasfoglalas megadasanak akadalya a tovabbiakban nincs. A hat6sag képvisel6i tgjékoztatjak,
hogy ebben az esetben a karmentesités szempontjabdla szennyezett terlilet arelevans és nem a
szennyezé személye, igy amig jogerés hatérozat nem szililetik a tényfeltards megfelel6ségérdl,
a szakhat6sagi hozzdjarulds nem adhaté ki. A karmentesités elvégzésének ellendrzését a
hat6sag fogja lefolytatni, a felmerlilt kérdések tisztézasa utan. R. Szabo Attila kéri, hogy az
Ugyintézés felgyorsitasa érdekében minél kordbbi idépontot jeloljon meg a hatésag a
mintavételre.

A térgyalas vezetoje ismerteti a beérkezett lakossagi észrevételek tartalmat, melyre reagalva
az Edicon Kft. Ugyvezet6je elmondja, hogy az észrevételeket megvalaszoltdk . Auer Jozsef a
Kornyei Polgarmesteri Hivataltol és Dr. Papcsdk Ferenc valamint Nagy Janos részérél
elhangzik, hogy h&om lakos akaddlyozza a beruhdzast, a  tObbiek
egyetértenek,nyilatkozataikkal tdmogatjak a megvalosulast. Dr. Kokas Edit megjegyzi, hogy a
hatosagi Ugyiratban szereplé észrevételekben ennél tébb alaird szerepel., de a gond az, hogy a
lakéingatlanok elhelyezkedése miatt a védétavolsag nem tarthatd. A legktzelebbi ingatlan is
150 m-re fekszik a védotavolsadg szempontjabdl Iényeges éplilet homlokzatatol- ellenben a
kijel6lendé 300 méteres védbtavolsaggal.

A beruhdzo és az érintett ingatlanok tulajdonosai kdzotti megegyezés (a beruhdzo részérél az
ingatlanok tulgjdonjoganak megszerzése) elhéritana az engedély kiadasanak akadalyat,
azonban ez a beruhazd megoldand6 feladata .

A beruhazod illetve a részérél megjelent szakemberek ismertették az ataluk alkalmazand6
technologia magas miiszaki szinvonala, Felmertilt kérdésként, hogy mit lehet tenni abban az
esetben — konkrétan a jelenlegi beruhazasnal - ha a jogi szabalyozas nem ismeri az adott
technoldgia lehet6ségeit. A hatdsdg képviseldi részérél elhangzott, hogy a meglévé
jogszabalyokat kell alkalmazniuk, ett6l eltérni lehetéségik nincs, még akor sem ha
meggy6z6dnek a technoldgia kivaldsagardl. Varga Tibor felvetette annak lehetéségét, hogy
ilyen esetben a jogalkotondl jogszabaly médositas kezdeményezhets.

Felmerllt a Kisérleti jellegi Uzemeltetés kérdése is, melyrél minisztériumi szinten tudnak
bévebb felvilagositéssal szolgalni.

Kérdésként vet6dott fel, hogy a hatdsadg miért nem meglévé létesitményként és miért Gjként
kezelte a megépitendd sertéstelepet, mikor korabban szarvasmarha telepként mar tizemelt.

A hatésag részé&rél elhangzott, hogy egyrészt a kérelmet (] tevékenységre nyujtottdk be,
masrészt az alattartd telepek esetében a sertésekre mas eléirdsok vonatkoznak mint a
szarvasmarhakra (a 314/ 2005. (X11.25. Korm.rendelet csak sertések kapcsan irja el6 rendelet
szerinti engedélyek beszerzését.)

Dr. Papcsak Ferenc hidnyolta a kbzszolgalatisdgot a hatésag munkajdban és nehezményezte,
hogy ateljesitett hianyp6tlés ellenére a hatdsag nem tartja megvaldsithaténak a beruhézast.

A hatésag képviselbje tgékoztatta arrdl, hogy a hianypétlasi felhivas olyan alapveté — a
dokument&ciobdl hidnyz6 — informéaciokra vonatkozott, mint példéul térképvézlat a telephez
kozvetlen szomszédsagaban fekvé lakdingatlanok pontos elhelyezkedése. A hianypétlas a
tényallés tisztédzaséra irdnyult és arra, hogy a hatdsag dontése megalapozott legyen.

A beruhdzo6 rékérdezett, hogy akkor a hat6sdg bezérja az 6sszes nem szabalyosan mik6do
telepet? Varga Tibor elmondta, hogy a meglévs telepeknél a felllvizsgdlat szabalyait
alkalmazzuk és igy fokozatosan irjuk €l6 a megfelel6 miikkdési feltételeket.

A tervez6 cég ugyvezetdje Dr. Puskés Kézmér és Décse Zsuzsa megoldasi lehetoségként a
pontforrasok 300 m-re torténd kivezetését javasoltdk. A levegévédelmi osztaly szakemberei



ezt kivitelezhetonek taldltdk, és ebben az esetben nem &lna fenn a védelmi Ovezet
kijelolésének problematikéja.

Amennyiben a sertéstelepen képzods brizcsokkentés a tervek szerint megvalésul, a lagunas
rendszeri istallok ablak nélkili zart cellakbdl épulnek fel, amelyekben folyamatosan
depresszié van, amely altal az ajtod kinyitasakor a levegs befelé aramlik. A higtragyat az
istéllok alatt taroljak, az elszallitas a laguna rendszer kivezetscsovere kozvetlendl csatlakozo
kocsikkal torténik.

A kutricakban keletkezo szennyezett levegst 20 ventilator tereli kifelé, csdvezetéken
Osszegyrijtik és kivezetik, az istallétol min 100 m-re, ahol kb. 2m atmérdji pontforrasként
kezelve, |égtisztiton keresztill, a szabadba juttatjak. igy az istallo helyett, amely feliileti
forrasnak mingsilt, az emlitett |égkidobot forraskent tudjuk kezelni, amely koré ki Iehet jel 6Ini
a védgovezetet.

A hat6sdg munkatarsa tgékoztatta a beruhézoét és képviselsit arrdl, hogy amennyiben ezt a
megoldast vallasztja és a tervezé céget megbizza az Uj megoldas kidolgozésaval, kérheti —
indokainak részletezése mellett — ajelenlegi eljaras felfliggesztését.

A beruhazé képviseléje nyilatkozott arrdl, hogy a felvetést megfontolas targyava teszik és a
hatosagot t§ékoztatjak dontésikrol.

A téargyalas vezetdje - miutan tobb kérdés nem mer(lt fel a megjelentek részérél- a részvételt
megkoszonve atargyalast 11.20- kor berekesztette.

A jegyzokonyv masolaténak egy példanyét a targyalasra meghivottak szaméra a hatdsag
megkuldi. Amennyiben észrevétel mertilne fel a jegyzékonyvben rogzitettek kapcsan, a
hatosag kéri, hogy 5 napon bel Uil ezeket tegyék meg.



Az Eszak-dundntili Kirnyezetvédelmi Feliigyeloség iigyfélszolgdlati irod4janak
tirgyaldjiban 2006, szeptember 27-én megtartott, a Pusztaser Kit, sertéstelepének
elizetes viesgilata tirgyiban megtartott tirgyalds résztvevéi:
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