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A hatérozat JOGEROS: |év: hé: nap: KUJ: KT
Iktatoszam:  H-872-5/2008. Hiv. szam: Targy: Tata, Magyar Aszfalt Kft.
Eldado: Reiner Viktéria Melléklet: 20 kV-0s szabadvezeték € 6zetes vizsgalata

Hatarozat
l.

Az Eszak-dunantuli Kornyezetvédelmi, Természetvédelmi és Viziigyi Feliigyeléség a Magyar
Aszfalt Kft. (1135 Budapest, Szegedi u. 35-37.) dtal benyujtott, Tata, Szomédi u. 6. szdm
alatti 20 kV-os szabadvezeték hdozatrol torténé megtaplaasanak elézetes vizsgalati
dokumentécidja alapjan a kdvetkezoket dlapitja meg:

1.) A vizsgalt tevékenység adatai:
A telepités helye: Tata kiltertlet - 0465 kivett ipartelep, Tata belterilet - 2048/9 kivett
beépitetlen terllet.
A hal 6zat tervezett nyomvonalhossza: 12,5 m.

2.) Az engedélyezés €ljaras menete:
A hat6sag megdllapitja, hogy a 2 db oszloptranszformétor dlomés létesitése és a hdlozat
épitése és lizemeltetése soran nem feltételezhets jelentds kornyezeti hatés, ezért nem tartja
indokoltnak kornyezeti hatésvizsgdlat végzesét.
A hat6sag megdllapitja, hogy a tevékenység megkezdéséhez és végzéschez
a) az ejard hat6sagtol tovabbi engedély nem szilkséges,
b) az ejarashan résztvevd szakhat0sagoktol — azok t§ékoztatdsa aapjan — tovébbi

engedélyek beszerzése nem szilkséges.

Jelen hatarozat més hat6sagok atal kiadandd engedélyek beszerzése alél nem mentesit.

A hatérozat ellen a kézbesitésétél szamitott 15 napon belll az Orszégos Kornyezetvédelmi,
Természetvédelmi és Vizigyi Fofelligyel6séghez cimzett, de az elséfoku hatdsagna két
példanyban benyujtand6 fellebbezést lehet eldterjeszteni. A fellebbezés illeték mértéke
125.000.- Ft.
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Indokoléas

Az ENERGIATERV Bt. (2800 Tatabanya, Koztarsasag u. 53.) a Magyar Aszfalt Kft. (1135
Budapest, Szegedi u. 35-37.) meghizésabll kérelmet nyljtott be a hatdésaghoz 2 db
oszloptranszformétor allomas hdlozatépitéssel torténd |étesitésére és lzemeltetésére. Az lgyfél
kérelméhez csatolta az elézetes vizsgdlati dokumentéciot.

A hat6sag a dokumentécio alapjan megdllapitotta, hogy a tervezett Iétesitmény a kornyezeti
hatésvizsgdlati és az egységes kornyezethaszndati engedélyezés djarasrol szol6 314/2005.
(X11. 25.) Korm. rendelet (R.) 3. szdmu mellékletének 75. pontja alapjan elézetes vizsgdat
koteles.

A hat6sig az el6zetes vizsgdati eljarést aR. 3.8 - 5.8 szakaszal dapjan folytatta le.

Az eljarés sorén a hat0sdg a kdvetkezé ket dlapitotta meg:

A Magyar Aszfat Kft. a Tata, kiltertlet — 0465. Kivett ipartelepen, és a Tata belterllet —
2048/9. kivett beépitetlen terlleten 2 db oszloptranszforméator allomés haldzatépitéssel torténd
létesitésére és lizemeltetésere. A hdldzat tervezett nyomvonahossza 12,5 m.

A hatosag a R. 3. § (3) és (4) bekezdéseiben foglaltaknak megfelel6en kdzleményt tett kozzé,
melyre sem a telepités helye szerinti, sem az érintett onkormanyzat, valamint azok lakossaga
részérél nem érkezett észrevétel.

A hatéosdg a R. 4. 8 (1) bekezdése értelmében az elézetes vizsgdati dokumentécio
megkUldésével megkereste az eljarasban hatéskorrel rendelkezé szakhatdsagokat.

Az ANTSZ Kozép-dunantdli Regiondlis Intézete a 4667/2/2007., a Kulturdlis Orokségvédemi
Hivatal Székesfehérvari Irodga a 430/2885/01/2007., a Tatai Korzeti Foldhivata a
10.201/2007., a Komérom-Esztergom Megyel Mezégazdasagi Szakigazgatas Hivatal Néveény-
és Taajvédelmi Igazgatdésaga a 20.2/4160-1/2007. szamu dlasfoglaldsa aapjan nem emelt
kifogast a dokumentacio elfogadasa ellen.

A hat6sdg aR. 4.8 (2) bekezdése dapjan az érintettek részvételével targyalast tartott.

A Felligyel6ség az elézetes vizsgalatrol készitett dokumentéacid alapjan megdlapitotta, hogy a
tervezett tevékenység a kornyezetre jelentés hatast feltételezhetéen nem gyakorol, a
kovetkezok miatt:

- A tevékenység gyakorlésa soran hulladékok keletkezésével nem kell szamolni.

- A tervezett tevékenység vizgazdalkodas és vizmindseg-védelmi érdeket nem sért.

- Balesetbdl, Uizemzavarbdl szarmaz6 rendkivili esemény nem val0szinisitheto.

- A tervezett tdvvezeték létesitése és Uzemeltetése levegévedelmi és zagjvédelmi szempontbol
nem gyakorol a kornyezetre jelent6s hatést.

- A tervezés terlleten eléfordulnak védett madarak, melyek aramitésének elkeriilésérol
gondoskodni kell.

- A természet-és tagjvédelmi értékek sérilésének valosziniisége alacsony.

A fentiek alapjan a Fellgyel6ség kornyezetvédelmi hatasvizsgdlat elvégzését nem tartotta
indokoltnak, ezért a R. 5.8 dc) pontjaban foglaltaknak megfeleléen a rendelkezé részben
foglaltak szerint hatérozott.

A kornyezetvédelmi, természetvédelmi és vizligyi hatdésag dltal nem ismert tények, adatok
alapjan a tevékenység vegzéséhez tovabbi hat6sagi engedélyek is szikségesek lehetnek.
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A hat6sag hatéskore a fenti jogszabdlyokon alapul, illetékességét a 29/2004. (XI1. 25.) K6M
rendelet 1. szaml melléklet A.) pontja alapozza meg.

A hatérozattal szembeni fellebbezés jogot a kdzigazgatas hatosagi eljards és szolgdtatés
ataldnos szabalyairdl sz6l6 2004. évi CXL. tdrvény 98.8 (1) és 99.8(1) bekezdései biztositjak,
a fellebbezés illeték mértékérsl a moédositott 33/2005. (X111 27.) KvWM rendelet 2.8. (4) bek.
rendelkezik.

Gyér, 2008. januér 30.

Dr. Hajdu Kléra sk.
hatésagi igazgatohel yettes



