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mint elsé fokU kdrnyezetvédelmi, természetvédelmi ésvizligyi hatdsag

9021 Gyér, Arpad u. 28-32.

Levélcim : 9002 Gyér, Pf. 471.

Telefon: Kézponti: 96/524-000, Ugyfészolgélat: 96/524-001 Fax: 96/524-024

Ugyfélfogadas az Ugyfélszolgalati Irodan:  Hétfs, Kedd, Szerda: ~ 9-15 6réig,
Cslitortok: 9-16 oOréig

Beadvanyaban gyiratszamunkra sziveskedjék hivatkozni!

A hatérozat JOGEROS: | év: hé: nap: KUJ [ 100535394 | KTJ | 100 840 635
Iktatoszam: H-715-34/2008. Hiv. szam: Targy: Kapuvar,
Eldado: Dr. Bécsi Beatrix/  Mdlléklet: PROVERTHA EC Zrt. miianyag
Kelemenné galvanizal6 lizem € 6zetes vizsgalata
HATAROZAT

Az dsofokl hatésag a PROVERTHA E.C. Zrt. (9343 Beded, Ra&kéczi u. 173.) dtal
benyUjtott, a Kapuvér, 4236/21 hdyrajzi szamu telephdyén |é&esitends, megkozditsleg 20 000 mYév
kapacitassal miikddé miianyag galvanizald Uzem kornyezeti hatésaira vonatkozo elézetes vizsgalatot
elfogadva megdllapitja a kbvetkezoket:

a) Az dizetes vizsgalatban szerepld tevékenység végzése soran jelentss kornyezeti hatas nem
feltételezhetd.
b) A tevékenység végzéséhez az djard hatésagtdl az aldbbi, jogerés hatérozatokban foglalt
engedéyeket kell beszerezni:
- az lizem légszennyezé pontforrasaira vonatkozo levegévédemi engeddly,
- vizjogi engeddy,
- zajkibocsétasi hatérérték megallapitasa.

1.
A jelen hatérozat mas hat6sagok altal kiadand6 engeddyek beszerzése al6l nem mentesit.
1.

Az dséfoka hatarozattal szemben a kézbesitéstél szamitott 15 napon belll az Orszagos
Kornyezetvédelmi, Természetvédemi és Vizigyi Fofdlgyeéséghez cimzett, de az dsbfoku
hat6saghoz ké pédanyban benyjtando fellebbezésnek van helye.

A jogorvoslati eljaras igazgatasi szolgdltatasi dija 125 000,- Ft., amit az eséfoki hatGsag
10033001-01711899-00000000 szamu szamlgjara kel befizetni az €ljaras meginditasakor.

INDOKOLAS

A PROVERTHA E.C. Zrt. (9343 Beled, Rakdczi u. 173., a tovabbiakban: Zrt.) benyuijtotta a
hatésaghoz a Kapuvar, 4236/21 helyrgjzi szamu telepheyén |étesitendd milanyag galvanizald izem
kornyezeti hatésaira vonatkozd do6zetes vizsgalati dokumentaciot. Kérdme a  kornyezeti
hatésvizsgalati és az egységes kornyezethasznalati engeddlyezési djarasrdl szolé 314/2005. (X11.25.)
Korm. rendelet — a tovébbiakban: R. — 3. § (1) bekezdés a) pontjan és 3. szdmu melléklet 65. pontjan
alapul.




2
A hat6sag az dzetes vizsgélati djarast aR. 3.8-5.8 szakaszai szerint folytattale.

A hatésag a benyujtott dokumentécio alapjan az aldbbi tényallast allapitotta meg:

A csarnok |étesitése sorén a kiiszobértéket meg nem haladod épitési hulladékok keletkezéséve
kell szamolni, amelyeket feljogositott szervezetnek kivannak atadni.

A technoldgia Uzemeltetésébdl veszélyes és nem veszélyes hulladékok keletkeznek, mennyiségik
nem jelentés. A legnagyobb, 15 t mennyiségii hulladék az EWC 11 01 09* kodszamu, veszéyes
anyagokat tartalmazo iszapok és sziirépogacsak megnevezésii hulladék, ameyeket acélkonténerekben
gyljtenek. A keletkezé veszdlyes hulladékok gyiijtését Gzemi gyiijtéheyen kivanjék biztositani. A
tevékenység sorén papir és miianyag félia csomagolasi hulladék és miianyag hulladék képzédése
véarhat6, ami szintén nem jelentés.

A tevékenység felhagyasa sordn bontasi hulladék képzédése véarhatd, ameynek tovabbi
kezelésérél feljogositott kezelének val6 dtadassal kell gondoskodni.

A tervezett tevékenység megvalOsitasabdl, valamint a |éesités soran jelentds kornyezeti zaj és
rezgéshatasok nem szarmaznak.

Az Uzem terv szerinti Uzemeltetése természetvédelmi érdeket nem sért, vedett természeti értéket
nem veszdyeztet, nem karosit. A beterlileti ingatlan a varos ipari terlletén, a tgjvéddem szaméra
rendezetlen kornyezettel bir. Nem védett, nem Natura 2000 terlilet, védelemre nem tervezett terllet.

A hatésdg a R. 4. §-a alapjan megkereste az eljarasban hataskorrel rendelkezé szakhatdsagokat.

Kapuvér Véros Jegyzéje 279-2/2008. szamu, a Nyugat-dunéntili K 6zigazgatasi Hivatal Allami
Foépitésze 257/2008. szami, a Kulturdlis Orokségvéddmi  Hivatal Nyugat-dunanttli - Iroda
410/3616/02/2008. szamu, a Gyodr-Moson-Sopron Megyel Katasztrofavédemi |gazgatdsag 706-
24/2008. sz&mi, az ANTSZ Nyugat-dunéantdli Regiondlis Intézete 3837-2/2008. szaml, Kapuvar
Korzeti Foldhivatal 10075/2008. szamu szakhat6sagi dlasfoglalasukban nem jeldltek meg a
targykorik szerinti jelentés hatast, ami a kdrnyezeti hatasvizsgalatot indokolta volna.

A hat6sag aR. 3. 8 (3) bekezdése alapjan kdzleményt tett kdzzé amire észrevétel nem érkezett.

A hatésag a R. 4. § (2) bekezdése szerinti térgyalést kdvetéen, az dtala fdtart ténydllés és a
szakhatésagok allasfoglaldsai alapjan dontétt, és a R. 5. 8§ (2) bekezdés dc) pontja alapjan a
rendelkezé részben foglalt dontést hozta.

A hatarozattal szembeni felebbezési jogot a kozigazgatasi hatésagi djaras és szolgaltatés
altalanos szabdlyairdl sz6l6 2004. évi CXL. tv. 98. § (1) bekezdése hiztositja, a masodfoku ejaras
igazgatas szolgdltatas dijanak mértéké a hatésag a 33/2005. (X11.27.) KvWM renddet 2. § (4)
bekezdése alapjan dllapitotta meg.

A hat6sag hataskore a fenti jogszabalyi helyen alapul, illetékességét a 347/2006. (X11.23.)
Korm. rendelet hatarozza meg.

Gyér, 2008. szeptember 30.

Pintér Imres.k.
hatosagi osztéalyvezeté



