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VEGZES

Az Eszak-dunéntdli Kérnyezetvédelmi, Természetvédelmi és Viziigyi Feliigyel6ség az E.ON
Erémiivek Termelé és Uzemelteté Kft. (1051 Budapest, Roosevelt tér 7-8.) dltal a gonyiii
1173, 1174, 1175, 1187, 1188 és 1189 helyrajzi szaml ingatlanokon létesitends, 2x400 MW
teljesitményii, kombindlt ciklusl erémiivel kapcsolatban inditott, dsszekapcsolt eljaras elsé
szakaszat lezarva megdllapitja, hogy a kornyezeti hatasvizsgdlat soran a tevékenység
megvalOsitésat kizardé ok nem merllt fel, az 6sszekapcsolt eljards mésodik szakasza — az
egyseges kornyezethaszndlati engedély kiadaséra iranyuld szakasz — a végzés jogerére
emelkedésétsl szamitott hat hdnapon beliil kezdeményezheté.

Az egységes kornyezethaszndlati engedélyezés soran a hat0sdgok az alabbi feltételeket
kivanjak érvényesiteni:
1) A léesitménynek minden tekintetben meg kell felelnie nagy tlizel6berendezésekre
vonatkoz6 BAT el6irésainak.
2.) A kémeénymagassagnak optimélisnak kell lennie.
3.) Az egyseges kornyezethaszndlati engedély kiadasdig az eromiinek szerepelnie kell az
Orszagos Terlletrendezés Tervben.
4.) Az egyseges kornyezethaszndlati engedély kiadaséig tertletre vonatkozd szabalyozas
tervnek rendelkezésre kell dlni.

A hat6séghoz 10 pédanyban és elektronikus forméban is benyljtandé dokumentécionak— a
kotelezé tartalmi elemeken bellil és tul — kulondsen a kdvetkezoknek kell megfelelnie:

1.) A levegétisztasag-védelmi szémitasokat (optimdlis kémény magassag meghatérozasa,
terjedés szamités) pontositani kell a kivalasztasra kerlilé konkrét berendezések gyéartdja
atal rogzitett adatok figyelembevételével, illetve szamitésba kell venni Gyér véaros
|égszennyezettségét, a hattérszennyezettséget esetlegesen befolydsold hatdsa miatt.
Kiemelt figyelemmel kell lenni a minimalis nitrogén-oxidok kibocsétésra.

A terjedés szamitasnal felhasznélt adatokat a dokumentécidban rogziteni kell.
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2) A 10/2003. (11.11.) KvWM rendelet edirasat figyelembe kell venni (folyamatos
mérérendszer kialakitasa), a mérérendszert (pontossag, méréstartomanyok stb.)
ismertetni szilkséges.

3.) A Gonyl terlletén szintén tervezés alatt allo ipari |étesitmények |égszennyezé
hatésaval is szamolni kell.

4.) Az erémiiben telepitend gépek, berendezések miiszaki adatainak felhaszndlésaval
pontos zajszamitést kell végezni.

5.) Meg kell hatarozni az egyes egységek zagjat az eredendd zajszinteken belll, szilkség
esetén az elérendd zajcsokkentés mértékét és modjat, kilonds tekintettel arra, hogy a
kornyezetben 1évé iparterileteken més zagjos létesitmények megvaldsitésa is
folyamatban van.

6.) Ki kell térni a kapcsolodo |étesitmények (gazfogadd, transzformatortelep stb.) és
tevékenységek zgjhatasairais.

7.) Vizsgéni szilkséges a vizsebesség nbvelésének lehetoségeit annak érdekében, hogy
a hiitéviz Dundba torténé bevezetése a vizi élélények éléhelyeit minél kisebb mértékben
érintse.

8.) Meg kell vizsgdlni annak a lehetoségét, hogy a mederkotrasbol kikertilé medds,
tuskok sth. segitségével tovabbi sekély, vatozatos mederfelszini vizterek kialakitasa
mennyiben lehetseges.

V.

A hatdsag az E.ON Erémiivek Termelé és Uzemelteté K ft. részére lehetévé teszi — avégzés
kiadasa el6tt megkotott hatdsagi szerzédéssel dsszhangban -, hogy az Gsszekapcsolt eljaras
mésodik szakasza €l6tt a tevékenyseg megkezdéséhez kapcsolddd alabbi infrastrukturdlis
beruhdzasok és nem technoldgiai jellegli épités tevékenységek — egyéb, jogerés és
végrehajthatd engedélyek birtokaban — megkezdheték legyenek:

1. Terllet elokészités és proba munkalatok:

talgjvizsgalatok

tereprendezés

probacolopozés

2. A felvonulasi teriilet kialakitasa:

ideiglenes belsé Uthalbzat épités

ideiglenes belsé jardarendszer épités

ideiglenes gépjarmiiparkolo kialakitas

az épités anyagtarolashoz térburkolés, fellletképzés (murva)

ideiglenes kerités és kapuk kiépitése

ideiglenes belépteté rendszer és porta kiépitése

felvonulés villamosenergia-€llatas kiépitése

épités alatti térvilagitas kialakitasa

épités alatti ivoviz rendszer kiépitése

épités alatti — vizszennyezést nem okozd -szennyviz tisztité rendszer kiépitése

épités alatti — vizszennyezést nem okozd — csapadékviz elvezet6 rendszer kiépitése

épités alatti — vizszennyezést nem okozé -gépjarmii kerékmosd rendszer kiépitése

3. Ideiglenes épliletek és épitési konténerek feldllitdsa




A végzés ellen fellebbezésnek helye nincs.

INDOKOLAS

Az E.ON Erémiivek Kft. (1024 Budapest, Buday u. 12.) — a tovébbiakban: Kft. — kérelmére a
hatosdg a kornyezeti hatésvizsgdlati és az egyseges kornyezethaszndlati engedélyezés
eljdrasrél sz6l6 314/2005.(X11.25.) Korm. rendelet — a tovabbiakban: R. — 3-5 §-ai aapjan
lefolytatta az elézetes vizsgdati eljarast a Gonyiin létesitendé 2x400 MW-os kombindlt ciklusi
erémiire vonatkozdan.

Az elézetes vizsgdati ejardst lez&r6 H-45-2/2007. szdml hatérozatdban a hatdsag
megdllapitotta, hogy a tervezett tevékenység a R. 1. szaml melléklet 28. pontja és a 2. szamu
melléklet 1.1 pontja alatt egyarant felsorolt, igy megkezdéséhez és folytatasahoz aR. 1. 8. (3)
bekezdés ea) pontja adapjan — kornyezeti hatésvizsgdlat és egységes kornyezethasznalati
engedélyezés eljaras alapjan kiadott egységes kornyezethaszndlati engedély szilkseges.

A hatérozat szerint a hat0sag késobbi engedélyezés eljarast — a Kft. kérelmére — a kornyezeti
hatésvizsgdlati és az egyseges kornyezethaszndlati engedélyezés eljarasok sszekapcsolasaval
folytatja le, melynek sorén a valészinisithetéen orszaghataron atterjeds jelentés kornyezeti
hatdsok miatt a nemzetkdzi hatésvizsgdlati eljaras szabdlyait is alkalmazni kell.

A Kft. az Osszekapcsolt djards elsd szakaszat kornyezeti hatastanulmany benyUjtésaval
kezdeményezte.

A hatésag megdllapitotta, hogy az tigyben a 347/2006. (XI1. 23.) Korm. rendelet 8. § (1) b.)
pontja értelmében hatéskorrel rendelkezik, az 1. szami melléklet 1V. fegjezet 1/A. pontja
értelmében a telepités helye az illetékessegi terlletére tartozik, tovabbd, hogy a Kft ata
teljesitett hianyp6tlés utan a hatéstanulmany tartalmazza a |étesitmény megvaldsitésa,
mitkodtetése, felhagyasa és az esetleges rendkivilli események okozta kornyezetterheléseket
valamennyi védett kornyezeti elem vonatkozasaban.

A hat6sag az Ugyben hatéskorrel bird szakhat6sdgok bevondsa mellett — kibocsatod félkeént — a
Szlovék Koztérsasdggal mint hatasviseld félel torténd konzultécid kezdemeényezése irdnt is
intézkedett.

A szakhatGsdgok egyOntettien azt dlapitottak meg, hogy a tervezett tevékenységgel
kapcsolatos kizard ok a hatasvizsgdlati eljaréas soran sem merdilt fel.

Az Allami Népegészségiigyi és Tisztiorvosi Szolgdlat Nyugat-dunantili Regiondlis Intézete
4129-3/2007. szamon, a Gybér-Moson-Sopron Megyel Mezégazdasagi Szakigazgatés Hivatal
NOvény-és Taavédelmi |gazgatésag a 17.2/4235-3/2007. szamon, a Kulturdis
Orokségvédelmi Hivatal Soproni Iroda a 410/0913/05/2007. szamon, a Gysr-Moson-Sopron
Megyei Katasztrofavédelmi  lgazgatdsdg a  45-22/2007. szamon, a  Veszprémi
Béanyakapitanysag a VBK/544/3/2007. szamon, a Magyar Kereskedelmi Engedélyezési Hivatal
Gyéri Mérésligyi és Miiszaki Biztonsagi Hat0sdg a Gy-01912-1/2007. szamon adta meg
szakhat6sagi hozzajarulasét.

A hozzgaruldsok az egyseges kornyezethaszndlati engedélyezés soran érvényesitendd
feltételeket nem tartalmaztak, illetve az Gsszevont ejards mésodik szakaszaban benyujtando
dokumentécié tartalmi kdvetelményeivel kapcsolatban sem tettek eldiréast.

Az egységes kornyezethasznalati engedélyezés sorén érvényesitendé feltételeket a Nyugat-
dunéntdli Regiondlis Kozigazgatés Hivatal Allami Féépitész a 334-3/2007. szémi — a
terlletfgjlesztésrol és tertiletrendezésrél sz616 1996: X XI. tv. 23. § (4) bekezdésére aapozott —
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szakhatOsdgi  hozzgjaruldsdban tett a 2003: XXVI. torvénnyel elfogadott Orszagos
Terlletrendezés Tervvel vald dsszhang tekintetében, mig Gonyli Kdzseg Jegyzéje kiemelt
épitésiigyi hatoségi hataskorében a 49-36/2007. szaml hozzajarulasiban a tertletre vonatkozo
szabdlyozasi tervnek valé megfelelést irta elé.

A hatosdg és a Kft. a nemzetk6zi hatasvizsgdati eljarasban — a hatastanulmany rendelkezésre
bocsitésa mellett — a Szlovak Fél részére tobb izben adott informéciét és adatokat, majd 2007.
szeptember 6-an sor kerlilt aR.14. § (3)-(4) bekezdésal szerinti konzultaciora.

A konzultéciét kovetéen a Szlovak Fél irasos Osszefoglalé észrevétele 2007. december 18-an
érkezett meg a hatosaghoz.

A Szlovak Fél észrevétele elsésorban arra irdnyult, hogy levegétisztasag-védelmi szempontbol
az elérhet6 legjobb technikanak vald megfelelést indokolt a tovabbiakban is vizsgdlni, illetve
értékelni.

A Szlovék Fél azt is javasolta, hogy a Szlovdk Koztarsasag terlletén 1évo telepiilések
levegéminésegének védelmére az erémii kémény magassaga legalabb 92 méter legyen.

A hat6ség afenti eljrasi cselekmeények mellett 2007. augusztus 23-an, 10 Orai kezdettel aR. 9.
8 (1) bekezdésének el6irdsa szerint Gonyi telepllés terliletén kzmeghallgatést tartott.

A kozmeghallgatasrél készitett jegyzokonyv tanlUsbga szerint a Kft., illetve a létesitmény
tervezéje tobb kérdésre vaaszolt, a nyilvanossag részérsl eléadott —{ényegében a 2006.
augusztus 6-i kornyezetvédelmi szervezetek tiltakozasa akalmaval felvetett kérdésekkel
megegyez6 — az erémi negativ kornyezeti hatdsaira vonatkozO észrevételek a levego
terhelésére és az erdmii hatésfokara vonatkoztak.

A Kft. az egyes észrevételekkel kapcsolatban az alabbiakat kozolte:

1. A fejlesztés energiapolitikai és kornyezetvédelmi szempontbdl megalapozatlan, a beruhézé

el6zetesen nem vizsgdlt (mutatott be) alternativ lehetdségeket, illetve azokat kilon kérésre sem

ismertette a zOld szervezetek képviselGivel

Az E.ON Erémiivek Kft. valasza:

A magyar energiapiacnak szilksége van beruhazésokra a modern, versenyképes, megbizhato és

kornyezetbarat energiatermelés megvaldsitésahoz. A szélenergia és egyéb  megujuld

energiaforrasok 6nmagukban nem elegendéek a piaci igények Kielégitéséhez. A villamos

energia rendszernek szilksége van egy gyorsan megéplls, korszerii és rugamasan

Uzemeltetheté erémire (ez utdbbi a szél- és kapcsoltan termelé erémiivek tovabbi terjedésének

is feltétele, mivel ezek nem képesek kovetni a villamos fogyasztés igények napi alakulésat és

dragaimport kiegyenlité energia vételezésére kényszeritik a rendszert.

A Gonyti Erémi sgat kockazatra, dlami tdmogatés nélkil létesil és szabad piacra

versenyképes aron fog villamos energiét termelni, 6sszhangban mind az EU mind a magyar

kormany torekvéseivel (ez lesz az €lss ilyen és ezért nagyon vart erémii hazankban).

A beruhdzés noveli az energiaelldtds biztonsagat és csokkenti a villamos energia

importfiiggéséget, mind regiondlisan, mind orszégosan (jelenleg ez az €6 szamu

energiapolitikai cél, lasd 1. sz. melléklet).

Az erémii kdrnyezetbarét tlzelanyagot haszna és az elérheté legjobb hatésfokkal termeli a

villamos energidt, a kornyezetvédemi hatarértékeknél messze kisebb a szennyezéanyag

kibocsatasa, a kornyezetét alehets legkisebb mértékben terheli.

Mindezek alapjan biztosan alitjuk, hogy a Gonyiii Erémi 1étesitése mind energiapolitikai mind

kornyezetvédelmi szempontbdl alaposan alatamasztott. Az illetékes hatsagok visszajelzésal is

megerésitik ezt a meggy6zédést.

A Magyar Energia Hivatal kiadta 2006. oktéber 13. d&umma a Tuzeléanyag valasztés
engedélyt a foldgazfelhaszndlashoz.
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A fentiek figyelembevételével a Magyar Energia Hivatal az erémii megvaldsitésahoz 2006.
szeptember 6. datummal kiadta a L étesitési Engedélyt.

Az EON a magyar jogszabayok (mely jogszabalyokat a Magyar Parlament a nemzetkdzi

egyezmények aapjan hozza — pl. a 314/2005 Korményrendelet nevesitve hivatkozik az Espoo

egyezményre, de az Aarhus egyezményt is figyelembe veszi) legmesszemendbb betartésa

mellett végzi az erémii |étesitésének elokészitését, majd Kivitelezését. Mindezt Ugy, hogy 2003

decembere 6ta a Gonyiii 6nkormanyzati képviselétestiilettel folyamatosan egyeztet.

Tekintve a beruhdzas sgjé kockazatra torténé megvaldsitasit is, EON természetesen sok

aternativdt megvizsgdlt:

» meghatérozta az erémii teljesitményét Ugy, hogy az a magyar villamos energia rendszerbe
jol illeszkedjen (a maximdlis erémii nagysag nem lehet nagyobb a cslicsigény 10%-
andl),

 egy bonyolult pontrendszer szerint tébb lehetséges telephely vizsgdlata és kiértékelése
tortént meg elézetesen,

* avizsgdatok eredményeként két telephelyet megvésarolt,

« telephelyenként megvizsgdlta tobbféle tiizel6anyag alkalmazésanak lehet6segét (szén vagy
gaztlizelés),

» mivel a kapcsolt energiatermelést az E.ON preferdja, igy megvizsgdlta és targyaasokat
folytatott kapcsoltan termelt héenergia hasznositésanak lehet6ségérdl, « majd részletesen
megvizsgélta a telephely egyéb adottsdgait (pl.: arvizvédelmi
lehetésegek, hitéviz vételezés modozatai és azok él6vilégra, természeti kornyezetre

gyakorolt hatésai, stb.)

Ezek az el6zetes befektetdi vizsgalatok cégstratégiai és gazdasagossagi dontés-elékészitések.

A gazdasagi, kornyezeti és tarsadalmi szempontokat is figyelembe vevo belst egyeztetések

utan az E.ON parbeszédet folytatott a lehetséges telephelyek Onkormanyzataival. Ehhez

hozzétartozott az engedélyeztetés hivatalokkal valé kapcsolat felvétele is. Tehét a lakossag a

lehet6 legkordbbi szakaszban kerlilt bevonasra.

A befektet6i irdny meghatérozasit kovetéen viszont a konkrét szakmai kérdések eldontése a

gonyiii képviselotestillet és az érintett hatdségok, dlami szervek folyamatos téjékoztatésaval,

bevonaséval tortént.

A ,versenyben maradt" vizsgdati eredmények bemutatdsira és meguitatdsdra sgjét

elhatarozasbol forumokat szerveztiink, jelenleg pedig folyik egy térsadalmi kerekasztal

|étrehozasa, melyen lehet6ség lesz az ezutan felmerlilé kérdések és alternativak megvitatasara.

2. A fglesztés nem illeszkedik a telepllés hatdlyos rendezés tervéhez (a kornyezeti

hatéstanulmény kapcsol6doé része — 2.4.2. — csak egy dtaldnos leiras aterlletrol);

Az E.ON Erémiivek Kft. valasza:

A rendezés terv mbdositésa egy jogszabdlyok dAtal meghatérozott ejaréds, amely hosszabb

idge folyik.

Az erémiivi telephelyet is figyelembe vevo teleplilés rendezési koncepciot (vitaanyag) — 21

szakhatosag véleményezési djardsa utdn — az Onkorményzat képviseldtestilete nyilvanos

Ulésen jovéhagyott. Ennek alapjan készilt € a részletes szabdlyozés terv, amelynek

jovéhagyéas eljarasa folyamatban van.

3. A fejlesztés — méreténé fogva (830 MV~ — nem tekintheté decentralizaltnak;

Az E.ON Erémiivek Kft. valasza:

A kisméretii (decentralizdltnak is nevezheté) és nagyméretii erémii |étesithetésége nem egy

adott beruhazd onkényes dontésének a kérdése, hanem az orszég (a lakossag, a fogyasztok)

igényeibél, a ho- és villamos-energia piacok egyittes meglétébsl, valamint az dlami
szabayozasokbol ad6dé nagyon komplex rendszer eredménye.

A kapcsolt energiatermelés részaranyanak ndvelése tamogatando cél, de jelen technoldgial dlés

szerint minden orszégban egyarant szilkség van kisebb kapcsolt és nagyobb kondenzacios

eromivekreis.
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Egyes értelmezések szerint csak a 100 kW aatti mikro-erémiiveket tekintik decentralizalt

villamosenergia-termelé egységeknek.

Ahhoz, hogy 400 MW vagy féleg 830 MW-ot kivatsunk 4 000(!) vagy 8 300(!) db ilyen

kisebb erémiivet kellene Iétesiteniink a régidéban. Ez nem egy redlis alternativa.

A leendd Gonyiii Erémii més értelmezés szerint viszont decentralizaltnak tekinthetd, hiszen a

régidban nincs jelentds villamosenergia-termelé kapacités, a felhasznalt villamos energia kozel

70%-a arégion kivilrsl érkezik.

Az er6mi létesitésével az orszdg energia termelése decentraizlltabba, egyenletesebb

eloszlasiva valik, amely igy csokkenti a villamos energiaszallitési vesztesegeket is.

4. Kapcsolt hé-hasznositas hijan a megtermelt energia 45%-a elvész;

Az E.ON Erémiivek Kft. valasza:

Az erémii a ma elérhet6 legmagasabb villamosenergia-termelési hatasfokkal — netté 58% -

létesil.

Az er6mii dtal nem hasznositott hémennyiség tovébbi hasznositasa nem lehetséges, hiszen az

erémi dtal kibocsatott 8 — 25°C homérsékletii ,,melegviz' nem alkamas sem fitésre, sem ipari

Uzemek hoelldtésara

A léesilo eromii alapveté célja nem a hétermelés, hanem az orszag és az EON villamos

fogyasztinak minél jobb hatasfokl kielégitése.

Ezzel szemben a kapcsolt energiatermelés célja a héigények minél magasabb hatékonysaggal

torténd kielégitése.

Ez két teljesen kulénbozé folyamat, més-mas feltételrendszerrel, egyik a masikat nem

helyettesiti, ajelenlegi technoldgiai fejlettségi szint mellett mindkettére szilkség van.

» Magyarorszagon 2006-ban az eimuilt évek komoly tdmogatésa ellenére is csak 3 100 GWh
villamos energiat termeltek kapcsoltan a decentralizalt erémiivek, mikézben az 6sszes
erémivi értékesités 24 300 GWh volt.

e Magyarorszagon a koncentralt héigényeket kielégité tavhérendszerek elldtésdra mar
kiépiltek a kapcsoltan termel6 erémiivek (mint példaul Gyérben is), ezért ezen a
téren a ndvekedés lehet6ségek nagyon korlatozottak. Magyarorszég mér ezzel az arannyal
is 4. legmagasabb a kapcsolt energia aranyt érte € az EU-ban

A kapcsolt hétermelés U helyszinen torténé hasznositaéséhoz megfelelé  kdzlizemi
infrastruktara kiépitésére lenne szilkkség, ami rendkivil magas, a majdani fogyasztokat
terhel6 koltségekkel jarna. Erre a piacon semmilyen keresdet nem mutatkozik.

* A relativ magas kapcsolt energiatermelési ardny még mindig azt jelentik, hogy az orszagos
villamos energia termelés 87%-at nem lehet decentralizalt, kapcsolt mddon megvalGsitani,
igy ennek a 87%-nak a megtermelése, a létesiil6 Gonyiii Erémiinél |ényegesen rosszabb —
35%-o0s hatasfokkal, azaz &lagosan 65% veszteséggel torténik jelenleg.

A létesiilé erémii egyik célja ezért ezen piaci szegmensen belll az &tlagos hatasfok javitédsa és a

rosszabb hatasfokl erémiivek kivéaltasa, azdltal, hogy az elérhet6 legjobb, legmodernebb

technol6giét alkalmazzuk, mely villamos hatasfoka eléri a netté 58%-ot.

Osszehasonlitasként: a magyar erémivek &tlagos villamos hatésfoka 35% és a decentralizalt

energiatermelésben hasznalt gézmotoroké pedig 35-42%. Azok esetében ez 65-58%

energiaveszteséget jelent.

Ahol van héigény, ott a kapcsolt energiatermelésben és ilyen eromivek fejlesztésekben az

EON éen j&r. szamos gézmotoros létesitménye és két nagyobb kombindlt ciklusi eromiive

van, melyek igen magas Osszhatasfokkal (villamos- és hétermelés hatésfok Osszege)

Uzemelnek (Nyiregyhézi Kombindlt Ciklusi Eromii évi kb. 80% étlag).

5. Nehezen modellezheté, megbecsiilheté a Duna meder megvaltoztatatott keresztmetszetének,
a kivett és 7°C-a melegebben visszaengedett viznek a vérhaté hatésa a védettség alatt
alo fajokra és élohelyre;

Az E.ON Erémiivek Kft. valasza:

A felmérések és kutatas eredmények alapjan j6l modellezheté a Dunaviz homérseklet-
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valtozasa és ezdlta jol becsiilhet6 a hiitdviz hatasa a vizi élévildgra — és igy a védettség alatt
alo fajokra és élohelyekre.
Ezek alapjan megdllapithatd, hogy az erémii |étesitése nem jar negativ hatassal sem a védettség
aatt 416 fajokra és sem az él6helyekre.
Egyébként pedig kijelenthets, hogy az erémiinek a Duna fésodrara nincs hatésa. A hiitéviz
visszabocsatas hatasa csak egy sziik part menti savra korldtozodik. Ebben az érintett sziik part
menti savban még szélsbseges viszonyok mellett sem haladja meg a vizhémérseklet ndvekedés
az Okolbgiai szempontbdl tolerdlhatd értéket.
Az er6mii dta a Dunadba visszavezetett felmelegedett hiitéviz hatésara, a befogaddban
kialakul6 vizhomérséklet emelkedés, a folyamat fizikai modellezésével (aramlés és ho-
transzport) j6l elére jelezhet és szamithato.
A modellezés szélsoséges, az augusztus Kisviz esetén el6dlo, mértékaddan kedvezotlen
hidrolégiai helyzetre tortént. A hémérsékleti viszonyokkal kapcsolatos megallapitasok,
mindig a jobb part mentén kialakuld, maximalis vizhémérsékletekre vonatkoznak. (A csbvaban
ennédl mindenitt alacsonyabb vizhomérséklet alakul ki, tovébba a csbva a Duna teljes
keresztmetszetének csak egy kis, part menti részét foglalja €, a fésodrot nem érinti.)
Osszességében tehét az erémii hatésara a Dundban kialakulo vizhémérséklet valtozasa, feliilrdl
becsiilve keriilt meghatérozasra.
A meder keresztmetszet vatozasnak (kotrasnak) eredményekeént, jelenleg az év nagy
részében szarazra kertilt mellékag Gjbdl vizzel ajarhatova vaik. Mindez — a természetvédelmi
érdekek figyelembevételével — Ugy kerll kialakitdsra, hogy a vizi édvilag éetfeltétele
javuljanak.
A folyéénd magasabb héfoka hitéviz vizi éévilégra gyakorolt hatédsénak becdése érdekében
az érintett Duna-szakaszon — beleértve a gonyiii mellékagat és az EREBE szigeteket is -, aViz
Keretiranyelvnek megfelelé biol6giai felmérés tortént. Ennek soran, a tervezett erémiitol
Koppénymonostorig terjedd Duna-szakaszon bakteriolégiai, fitoplankton, é6bevonat,
zooplankton, makrozoobentosz és halfaunisztikai vizsgdatok torténtek. Ezen helyszini
vizsgdatok és a hazai Duna-szakaszon két évtizede miikddo (tervezettnél egy nagysagrenddel
nagyobb melegviz terhelést jelentd) Paksi Atomerémii biolégiai monitorfingja sordn nyert
évtizedes tapasztalatok egyittes figyelembe vételével tortént a vizi élévilaggal kapcsolatos
varhat6 hatadsok elérejelzése. Egyltta meghatarozésra kerlilt a tervezett erémii bioldgiai
monitoring terve, mely rendszeres, Viz Keretiranyelvnek megfelelé helyszini felméréseket
tartalmaz az erémi hatasénak ellenérzése érdekében.

A beruhdzé mind a kivitelezés, mind a mitkodés idgje aatt is nyomon kovethetd, ellenérzott

folyamatokat vér €, olyan fliggetlen tarsadalmi ellenérzé testiilet segitségével, amely objektiv

maddon felligyeli ezeket a folyamatokat is.

6. Nem ismertetett, hogy a piaci aapon fejlesztett erémii hogyan illeszkedik Magyarorszag
kapcsolodo stratégia terveihez, ezen belil nem derll ki, hogy milyen, a kdrnyezetre
karosabb eromiiveket valt ki.

Az E.ON Erémiivek Kft. valasza:

Egy U eromi illeszkedését a magyar energia stratégiahoz a Magyar Energia Hivatal hivatott

felugyelni. Erre az engedély kérelmek elbirdasana van mddja

A Hivatal hozzgjarult az er6mii féldgazfelhasznalasahoz (2006. oktdber) és megadta az erémii

létesités engedélyét is (2006. szeptember).

Ezen tulmenéen megdlapithatd, hogy az eromii létesités a MAVIR szerint is illeszkedik a

stratégia tervekhez, hiszen a MAVIR dlta kdzreadott , A villamosenergia-rendszer révid- és

hossz(l tévu forrésoldali kapacités terve" cimi kapacitastervében (1. sz. melléklet) nevesitve
szerepelteti a Gonyti Erémiivet, melynek megvaldsulédsara a magyar rendszeriranyité melynek
feladata a magyar villamos-energia mitkddéképességének, egyenstilyanak fenntartédsa — szamit.

A Magyar Energia Hivatal & a MAVIR dlaspontja alapjan nem indokolt azt dlitani, hogy az

eréomi létesitése nem illeszkedik a stratégiai tervekhez.
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A Gonyii Erémihdz hasonlé létesitmények megéplilését stratégiai  szempontbdl
elkerlilhetetlennek, st egyenesen tdmogatanddnak tartjdk a hazai szakemberek, mint ahogy ezt
az Energiagazdalkodas Tudoméanyos Egyesiilet dllasfoglalasais mutatja (2. sz. melléklet).

EON a nyilt piaci verseny szerepldje, és ez a verseny fogja eldonteni, hogy a sajat kockézatra
megvalOsitott beruhézast, befektetést kovetéen pontosan hogyan tudjuk Uzemeltetni az
eromivet. Ezzel parhuzamosan pedig mely korszeriitlen és gazdasagtalan energiatermel6t
szoritunk ki a piacrél. Természetesen nem nehéz megjosolni, hogy versenytarsaink kozll a
legrosszabb (33%) hatésfokkal Uizemel, szintén draga foldgazt haszndld erémiivek nem fogjak
birni a versenyt.

A gonyiii erémii |étesitése gy is illeszkedik a magyarorszégi stratégiai tervekhez, hogy segiti a
stabil villamosenergia-rendszer fenntartasét és versenyt hoz létre az erdmiivek kdzott. Ennek
eredménye lehet a jobb szolgdltatés és a versenyképes &r is. Az erémii sgjat kockazatra, dlami
(addfizetsi) pénz és tdmogatas nélkil létesll. Ez teljes mértékben illeszkedik a piaci aapon
elképzelt villamosenergia-ipar kialakitésanak stratégigjaba.

Torzsok Gyula gonytii lakos az erémii kornyezeti hatésaival kapcsolatos — targyalas utén tett,
de igazolasi kérelem miatt befogadott — észrevételel az alabbiak voltak:

1. A makrookoldgiai hatésokat hasonl6 fejlesztések mutatdival dsszehasonlitva hianyolom (pl.:
energiatermel6  lUzemek CO02 emissziGjanak Osszehasonlitéasa, a létesitendé Uzem
kornyezetterhelés-energiatermelés mutatoinak elhelyezése més energiatermelé Uzemek
viszonylataban).

2. A Kkornyezeti hatdsokat nem a vadtozas dinamikgaban elemzi, hanem a jelen
»pillanatfelvétele" képezi a megdllapitdsok alapjat. Ennek kildndsen nagy jelentésége van
az éghgjlatvitozés szempontjdbdl, hiszen az éghgjlat valamennyi eleme hat az Uzem
emisszibjdnak kornyezetterhelési  értékeire (nagy hozamu nyari esok, szélsbséges
hémérséklet okozta szélirany és erésségének gyakori valtozasa, stb.).

3. A kornyezeti hatdsok rendszerét, elvarésait az orszégos-a regiondlis- és a telepllés
rendezés terv szabalyozza. A projekt |étrehozasa érdekében szilkséges (és mar részben
végrehajtott) rendezési terv moédositésokrol, azok Utemezés elvarasairdl nem esik szo.

4. 2004-ben, mikor a Gonyiii Onkorményzat megismerte az erémi |étesités elvarésait, mar
ismertek voltak fobb adataiban az egyéb kornyezetterhelés, és emisszié szempontjdbdl
figyelembe veend6 vérhaté fejlesztések (biodizel-, bioetanol Uzemek, acélmegmunkald
tevékenysdg, stb.). Ezek egyltthatdsairdl, egymésra €pllé terheléseirdl, az
energiakoordinacio elvarasairdl nem esik emlités.

5.A kornyezeti hatasokat étlagos értékekre elemzi atanulmany, nem dolgozta ki (egyes havéria
helyzetek kivételével) az élagtél eltérd esetleges tartds dlapotokat.

6. GoOnyii kdzseg oOnkormanyzata, mikor 2004-ben el6szbr mondott igent az erémi
létesitésére, egy Okologiai, és ezzel Osszefliggd Okondmiai mérleget készitett. Errdl az
elemzésrél egy sz6 sem esk, igy a ,S&rosokat" és az egész faut levéds toltésrdl a
fejlesztés kapcsdn megnovelhetd természetvédelmi dvezeti védozonakrodl, stb. A véderd
létesitésénél a tanulmany nem foglalkozik annak Osszetételével, hatasaival, és azza az
elvaraéssal, hogy a véderonek mér az elsé blokk meginditdsakor ,hatnia’ kell. Ez csak
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azonndi telepitéssel oldhatd meg, viszonylag nagyobb, helyben honos fafgjok Ultetésével.

7. Hianyolom a Duna medersilllyedés felszini, és talgjvizekre gyakorolt hatésait, és nincs
emlitve a még érvényes rendezési tervben is szereplé to, annak lehetésége, szilkségessége,
vagy elutasitasa

8. 0.1.4.: alakéterlleti tavolsag 6-700 m-ben van rdgzitve (szemben a késébbi 500 m-rel),
semmilyen elemzés, dsszehasonlitas e mérték megdllapitésaval kapcsolatban nincs. Nehéz
elképzelni, hogy — bar kétségtelenil modern — az orszég egyik legnagyobb energiatermel6
Uzeme csupan a jogszabdly szerinti minimum védétavot igényelné lakéterilet
szempont;jabol.

9. 02.1.3.: Arvizvédelemnd csak feltoltésrdl van sz0, az okoldgiai, és Gkondmiai mérleg részét
képezi, ,postakocs fogaddig" nyulo, arvizvédemi hatosdg dtal is elvart toltésepitésrol
nem esik szé.

10. 02.1.5.: Zgjkibocsdtasna a novekvo forgalmi zaj kikotsi alkalmi zajterhelés, és az erémi
zgjanak egylittes elemzése hidnyzik.

11.02.1.6.:A részben a védoteriiletre esd vizparti, és dunai terlletek nagy jelentésegi
madarvonulas gyllekezé, pihené helyek. Ennek elemzésérdl, kornyezeti elvarasairdl nem
taldltam emlitést.

12.02.2.1-Ldbra nem foglalkozik a Duna-parti fliggéleges jellemzé szélmozgéasokkal, az egyre
gyakoribb nyéri nagy hozamu esékkel. Ezek hatésai nem sorolhatok és elemezheték havéria
szituéciokeént, hiszen mindennaposak.

13.02.2.6.: Hal ivohelyekre, éohelyre, és a vizen pihend vonulé madarakra gyakorolt
hatésokat részletesebben ki kell dolgozni.

14. 02.2.6.1.: Az Erebe-szigetek cslicsana a ,meleg viz' bearamlas csak magas vizallasndl
lehetséges, az dbra megtéveszto.

15. 02.04.: A havéridk hatésat részletesebben kellene elemezni, a nagy hozamu zdporok, a
terrorizmus okozta veszélyhelyzetek, azok elleni védekezés nincsen megemlitve sem.

16. A tanulmany 33. oldaldn a 04 pont alatt a projekt el6készités meghatarozo |épéseirdl nincs
emlités. 2003 decemberétél 2006 decemberéig hédrom falugyilést szervezett az
onkormanyzat az erémii ismertetésére, elfogadtatésara, megrendelte, és elkéxzittette az
orszégos, regiondlis, és teleplilés rendezés terv modositdsokat. Szakmai utat szervezett
egy gonyiihez hasonlé erémii megtekintésére Bécsbe. Hatarozatot hozott 2006.
szeptember 27-én az erémii, és két masik Uzem letelepedés feltételeinek biztositdséra. A
|étesitmény hatérvizi fekvése a Mosom-Duna-torkolat épitése a SZAP-GoOnyii hgjézas Ut
rekonstrukcio, és az arvizvédelem érdekeinek, az elvi vizjogi engedély elvarasainak
Osszehangolésa, egylittes tervezése 2 éves elbkészité munkét jelentett, melyek teljes
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dokumentécidja rendelkezésre dl. A tanulmany 2006 decemberétdl inditja az
Onkormanyzati és lakossagi szervezést, holott akkor csak a projekt nyilvanossagra hozatala
tortént.

17. A tanulmany 44-45. oldaldn a K-i oldali lakohelyi illeszkedésrél nem esik sz6.

18. A 82. oldal 4.1.3. szakaszaban az arvizvédelmi toltést meg kellett volna emliteni.

19. A 99. oldalon a szélviszonyok elemzésénél a Duna-parti jellemz6 fliggdleges szélmozgéasok
nincsenek megemlitve, ezek flist-géz eloszlast befolyasold hatasardl sem szdl a tanulmany.

20. A 108. oldalon szemben a kordbban leirtakkal, mar csak 500 m-es védétavolsagrol van
sz6.

21. Az értékelendé idoszak a 112. oldalon nem tartalmazza a természeti, klimatikus, és emberi
fejlesztések okozta vatozasok dinamikgat, csupan homogén intervallumot jeldl meg.

22. A 176. oldal 06.6.1. részében tévesen akalmi pihendhelyként szerepel a projekt kornyéke.
Ténylegesen rendszeres, tobb évtizede mikddé vonulési gyulekezohelyrél van szo. Az itt
fészkel6 fekete goblya, holld, réti sas tébb mint emlitést érdemel az eromii kornyékének
kornyezeti hataselemzésében, e fajok nincsenek megemlitve.

Osszességében a tanulmédny a gyijtott adatokat jol dolgozza fel, a fentiekben leirt
hidnyossagok elemzésekkel, szamitassokkal, az Osszefliggések komplexebb értékelésével
redlisabb képet és elvaras rendszert adna a mindenképpen szilkséges erémii megval 6sitésahoz.

A Kft. az észrevételekre reagalva az 1. pont szerinti makrodkondémiai hatasokat értékelve
diagramokon mutatta be a nagyteljesitményti erémiivek 2006. évi CO2 kibocsatasat, az egyéb
légszennyezéanyag kibocsétasat, tovabba az SO2, NOx, CO és CO2 kibocsatas tekintetében
Osszehasonlitast végzett az dtaa tervezett és a magyarorszagi nagy erémivek é&lagos
kibocsatéasa kozott.

Az Osszehasonlitas szerint a Gyonyiin tervezett erémi kibocsétésai |ényeges kedvezébbek,
melyet a Kft. a magas, 58 %-0s hatésfoknak tulgjdonit, szemben az alagos 36,1 %-0s
hatasfokkal.

Az egyéb észrevételekre a Kft. az alabbiak szerint nyilatkozott:

Az éghgjlatvaltozés, az étlagos és a szélsoséges meteorologiai Alapotok vizsgalaténak
tekintetében (2., 5., 12., 19., 21.):

A klimavaltozéds a Fold klimganak, éghajlatdnak globalis, vagy helyi valtozasdt jelenti.
Klimavaltozés torténhet a Foldon végbemend természetes folyamatok kdvetkezményeként, a
bolygét ér6 kilss hatésok eredményeképpen, vagy emberi tevékenység folytan.

Az éghgjlat modellezésénél a legnagyobb probléméat az emberi befolyds és a természetes
folyamatok dtal el6idézett valtozasok hatasinak elkilonitése okozza. az emberi tényezd Atal
elidézett vatozasok szilkségképpen novelik a természetes ingadozasok mértékét, amelyek
bizonyos fokig , elfedik" az emberi beavatkozést. A globdlis éghagjlati rendszer (Iégkdr, 6cean,
szérazfold, krioszféra, biota) dinamikus modellezésére tobbféle modell |étezik, de ataldnosan
elfogadott, meghizhaté modell még nincs.

A hatéstanulmany légkori terjedésszamitésanak bemené adatait az Orszagos Meteoroldgiai
Szolgdat Eghgjlati Osztalya szolgéltatta az 1998-2005-0s idészak konkrét mérési adatai
aapjan. A terjedésszamités soran vizsgélatokat végeztink nem csak az étlagos, hanem a
szélsbseges, sabilis ill. labilis — fuggoleges irdnyl sebesseg Osszetevoket is vizsgdo -
meteorologiai alapotok esetéreiis.

Duna és Mosoni-Duna vizmindsége idobeli valtozésanak elemzése érdekében, részletes
vizminéségi trend vizsgdlatokat és statisztikai elemzést veégeztink a felvizi és alvizi
torzshdlozati szelvényekre, 1996-2005 idészakra.

A Duna vizhomérsékleti és vizhozambeli (klimatikus vatozasokat is magdba foglald)
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valtozasainak statisztikgjat elvégeztik az elmilt 20 évre. Ez alapjan hataroztuk meg a
szélsbségesen mértékado helyzeteket a Duna hoterhelésének szamitésaihoz.

A rendezési tervek médositasi folyamatai kapcsan (3., 7., 17.):

A rendezés terv mbdositésa egy jogszabdlyok aAtal meghatérozott ejaréds, amely hosszabb
idge folyik.

Az erémiivi telephelyet is figyelembe vevo teleplilés rendezési koncepciot (vitaanyag) — 21
szakhatdsag véleményezés dljardsa utan — az Onkormanyzat képviseldtestillete nyilvanos
Ulésen jovéhagyta. Ennek alapjan késziilt €l a részletes szabalyozés terv, amelynek jovéhagyéas
eljarasa folyamatban van.

Egyéb tevékenységekkel valo egyltt hatasok és terhelések (pl. zaj) kérdésében (4., 10.):

A Gonyti Erémii kornyezetvédelmi engedélyeztetésének elsd, elézetes vizsgdlati fazisa, 2007.
januér 25-én zérult le az Eszak-dunantili Kornyezetvédelmi, Természetvédelmi és Viziigyi
Feliigyel6ség (EDU-K TV F) hatarozataval.

Az erémi kornyezetvédelmi engedélyezésének masodik, hatésvizsgdati fézisa 2007. junius 19-
én, a hatastanulmény beadasa utan kezdédott el.

Eddig az idépontig a EDU-KTVF Gonyt térségében hatdsvizsgdlatra ill. egységes
kornyezethaszndlati engedélyeztetésre kotelezett tevékenységgel kapesolatosan csak a SEKAB
Bioenergia Magyarorszag Zrt. bioetanol gyartd lizem és biomassza tlizelésii erdmiive kapcsan
adott ki hatosagi adlasfoglalést ill. engedélyt (2007. mgus 2-an H1941-20/2007 iktatészamon
kapott egységes kornyezethaszndlati engedélyt).

A TEMPORA BIOENERGIA Zrt. dtal a Gyor-Gonyii kikoto terlletére tervezett biodizel
Uzem engedélyeztetése kapcsan a EDU-KTVF elsé hatarozata 2007. julius 11-én H-5742-
23/2007. iktatbszamon szilletett meg.

A fentiek figyelembevételével az Eromi kornyezeti hatasvizsgalata sorén vizsgaltuk a SEKAB
bioetanol lizemével esetlegesen Osszeadddd hatdsokat, de mivel az erémii kivil esik a bioetanol
Uzem legnagyobb (levegominéségi) 1050 m-es hatasterlletén is, igy ilyen szamottevé egylttes
hatas nem jelentkezik.

A tanulmany készitésekor a TEMPORA biodizel Uzemének konkrét adatai nem dlltak
rendelkezésiinkre, de figyelembe vettik a kikoto tertletén esetlegesen megvalosulé ipari
tevékenységet a zajszamitasok soran.

A kornyezetvédelmi engedélyezés harmadik, egyseges kornyezethaszndati fézisaban EDU-
KTVF-vel egyeztetett mddon fogjuk figyelembe venni az Erémi kornyezetében tervezett
egyéb tevékenységek hatésait.

A védéerdosav vonatkozasdban (6.):

Véderdé koncepcid terve szerepelt a hatdstanulményban. Erdotelepitésre kiilon terv készil,
ezzel kapcsolatban a hatéstanulmany benyujtasa Ota eltelt idoszakban, tébb egyeztetés is
lezajlott. A terv alakossagi igények figyelembe vételével jelenleg kidolgozas aatt all.

A medersiillyedés kérdésére (7.):

A mederslillyedésre nincs hatéssal az eromii. Ezért ilyen hatas vizsgaata a hatastanulméanynak
nem targya. A medersiillyedésnek azonban, van hatésa az erémiire, ezt a vizkivételi mitargy
tervezésenél figyelembe vételre kerdl.

A leveg6védelmi védétavolsag tekintetében (8., 20.):

A magas (60 m-es) pontforrésnak, a meleg flstgaz felhgitdé ergjének és az aacsony
emisszioknak koszonhetéen, minden lég- és Uzemdllapotban teljesiiinek az egészségligyi
hatérértékek az eromii kovetlen kozelében is. A hatéstanulmanyban nincs ellentmondés a
védodvezet vonatkozésaban. A szdvegben szereplé 600-700 m a jelenleg alo lakoépliletektol
szémitott tavolsagra vonatkozik. A tervezo dtal javasolt 500-m-es levegévédelmi védotavolség
semmilyen lakéterllet nem érint, azon belll lakoépiilet nem taldhatd, igy nem jelent
korldtozast ajovobeni lakoépliletekre nézve sem.

Az arvizvédelmi toltés vonatkozasiban (9., 18):

Az eré6mivi terllet &rvizvédelmi megoldasanak egylttes kornyezetvédelmi és vizjogi
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engedélyeztetése kulon eljards keretében zgjlott le. Az ehhez elkészllt dokumentécio ,A
Gonyt térségi komplex vizgazdakodas fejlesztés' cimmel kerllt regisztrdlasra. A vizjogi
engedélyt megkaptuk, jelenleg a kivitelezéss munkak az abban foglaltak szerint folyamatban
vannak. (A vizjogi engedélyt megel6z6 kornyezetvédelmi hatérozat: iktatészam: H-7298-
22/2007; 2007. jdlius 19.)

A madar- és halvédelem tekintetében (11., 13., 22.):

A felmérések és kutatas eredmények alapjan j6l modellezheté a Duna-viz homérseklet-
valtozasa és ez dta 6l becslilheté a hiitéviz hatasa a vizi éévildgra— és igy a védettség alatt
alo fajokra és élohelyekre. Ezek alapjan megdllapithatd volt, hogy az erémii 1étesitése nem jér
negativ hatéssal sem a védettség aatt allo fajokra és sem az él6helyekre.

A folyéénd magasabb héfoka hitéviz vizi éévilégra gyakorolt hatédsénak becdése érdekében
az érintett Duna-szakaszon — beleértve a gonyiii mellékéagat és az EREBE szigeteket is -, aViz
Keretiranyelvnek megfelelé biol6giai felmérés tortént. Ennek soran, a tervezett erémiitol
Koppénymonostorig terjedd Duna-szakaszon bakteriolégiai, fitoplankton, é6bevonat,
zooplankton, makrozoobentosz és halfaunisztikai vizsgdatok torténtek. Ezen helyszini
vizsgdatok és a hazai Duna-szakaszon két évtizede miikddo (tervezettnél egy nagysagrenddel
nagyobb melegviz terhelést jelentd) Paksi Atomerémii biolégiai monitorfingja sordn nyert
évtizedes tapasztalatok egyittes figyelembe vételével tortént a vizi élévilaggal kapcsolatos
varhaté hatdsok elérejelzése. Egyltta meghatarozésra kerlilt a tervezett erémii bioldgiai
monitoring terve, mely rendszeres, Viz Keretiranyelvnek megfelelé helyszini felméréseket
tartalmaz az erémii hatasénak ellenérzése érdekében.

Osszességében az eromii  vizkivétdlt is biztositd, mellékag rehabilitécios kotrasahoz
kapcsolddo, Uj vizi élohelyek kialakitésa javitja a vizimadarak és a vizi él6lények éetfeltételeit,
taplalkozas lehetsegeit. A hét fokkal melegebb visszavezetett hiitéviz a hideg idészakban, a
bevezetés kornyezetében mindenképpen javitja a vizimadarak téplalkozas lehetéségét (mig a
hiitéviz a keveredés kovetkeztében néhany széz méter utan egyébként is elveszti a hatését), és
ezzel a kOzvetett hatésterlileten el6forduld jel6l6 fajok éetfeltétele javulhatnak.

2007 nyar végétsl 2008 nyar elgjéig tartd részletes madarmegfigyelés folyamatban van. A
tertlet-el6készités munkak, ennek kontrollja mellett torténnek.

Az Erebe-szigetekkel kapcsolatos kérdésre (14.):

A hatéstanuiményban két vatozat kerilt vizsgdatra. Az egyik ajelenlegi helyzet, amikor kisviz
esetén nem megy be a viz az Erebe mellékdgba. A méasik, amikor a mér megtervezett,
engedélyezett, de nem megvalGsult Erebe mellékég rehabilitacios kotrés mégis megtorténik. Ez
utobbi esetet mutatja az emlitett dbra.

Havéridk ésterrorizmus kérdésére (15.):

A hatéstanulmany vonatkozé (6.9. Havaridk, az esetlegesen kornyezetterhelést okozo
balesetek, meghibasodasok lehetéségel, az hatasal) fejezete megfelelé slllyal vizsgdlja a
rosszindulatt emberi cselekvés elleni védelem és az elemi csapésok kérdését.

A veszélyes anyagokkal kapcsolatos silyos balesetek elleni védekezésr6l szolo 18/2006. (1.
26.) Korm. rendelet szerint a térolt tlizel6olg) nagy mennyisége aapjan a Gonyiii Kombinalt
Ciklusi Eréomii veszélyes Uzemnek mindsil. A veszélyes |étesitmény csak az Orszagos
Katasztrofavédelmi Féigazgat6sdg engedélye alapjan létesithetd, illetve Uzemeltetheté. Az
engedély irdnti kérelemhez biztonsagi jelentést készittetettiink, amely az Orszagos
Katasztréfavédelmi Féigazgat6sag felé beadasra kertilt. A hatoségi eljarés jelenleg folyamatban
van.

A projekt-el6készitéssel kapcsolatos észrevételhez (16.):

TOrzsok Ur levelében tett megjegyzése jogos. Valdban, az ¢ polgarmesterségének idészakara
tehet a projekt-elokészités alapozd szakasza. Az 6 aapos, korlltekinté tevékenységének is
koszonhetd, hogy az Onkorményzat és a nagykozség lakéi elfogadtak az erémivi |étesitmény
tervét. Egyebek mellett mér a korai fazisban szakmai utat szervezett egy, a tervezett Gonylii
Erémithoz hasonld erémi megtekintésére Bécsbe. Az Onkorményzat megrendelte, és
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elkészittette az orszagos, regiondis, ésteleplilés rendezés terv modositasét.

Az Onkorményzat segitségével, a lakossagi elfogadés érdekében 2003. decemberétsl 2006.
decemberéig hdrom faugyiilés kerllt megrendezésre, amelyeken a létesitmény részletel
kerliltek bemutatésra. Ezt kOvette a hat0sagi lakossagi meghallgatas 2007. augusztus 23-an.

A hat6sag az észrevételeket egyesével és dsszessegében megvizsgdlta,

Az észrevételek egy része nem a tevékenység kornyezeti hatésaival foglalkozik, ezért azokat a
hat6sag érdemben nem vette figyelembe.

Az észrevételeknek az erdmithdz kapcsol6do vizilétesitményekre, vizimunkékra vonatkozo
része tekintetében a hat6sag az aldbbiakat dlapitotta meg:

Duna medersiillyedés, és a talajvizre gyakorolt hatasa

A Duna medersiillyedése Gony térségében két okra vezethet6 vissza:

1. A Dunafelst szakaszan megéplilt erdmiivek utan kevés gorgetett hordalék érkezik a magyar
Duna szakaszra.

2. A BNV Bés vizeromii alvizi mederkotrésa érdekében elvégzett kotrasok, amelyek az 1970-
es évek Ota 1,8m —es kisvizszint siillyedést okoztak Gonyti térségében.

1990-6ta, a Duna fémederben gazlokotrason és rehabilitécids kotrason kivil tilos ipari kotrést
végezni.

A tilalom 6ta a kisvizi medersiillyedés a fenti szakaszon megdllt, sét a felsdbb szakaszon
tortént szabalyozés hatasdra mederdtrendezédés folytan kismértékiic mederemelkedés indult
meg.

Az eromiivel kapcsolatos kotras munkék rehabilitacios kotrésnak mindsiiinek, a Duna egy
eddigi nem él6 &ganak vizelldottsagat és az arvizlevonulast is elosegitik. Jelen kotrasnak a
mederstillyedésben semmilyen szerepe nincs, mivel eddig is és ezutan is bukon keresztil jut a
viz amellékégba.

A Dunédnak taajvizre gyakorolt hatdsa, annak véltozasai foképpen a part menti terlleteken
mintegy 300 m-es savban érzékelhets. A Szigetkdzzel elentétben a Dunai kavics hordalékkip
itt mar elvékonyodott, mélyebben van felette az 6s Duna és a szél dtal 1étrehozott homokos,
|6sz6s agyagos fedoréteg alakult ki, amely csillapitja a hirtelen vizszintvaltozésokbol addédo
talgjvizszint valtozasokat.

Az er6mi hiitévizének bevezetése miatt a partmenti- kordbban keresztgétakkal lezért- &g
megnyitésa nem okoz rosszabb dllapotot a jelenlegindl sbt javit azon.

Arvizvédelem

A tervezett arvizvédemi vonal kialakitasa az erémii tertletének bevédése céljabdl kertilt
megtervezésre, azonban a jelenlegi arvizvédelmi biztonsagna kedvezébb dlapotokat teremt a
térségre nézve is.

Az eddigi nagyon korlétozott arvédelmi funkciot betdlts, fenntartatlan, rossz dlapotu, rossz
kiépitettsegt 111. rendit mindsitésii gonyii nyarigat fejlesztésre kertl 113,50 mBf szintre az
eromi tertletén, és annak védképessége, minésége is javitésra kertl, valamint bekdtik a
meglevé toltésrendszerbe. A nyarigat rézsiije és vizzarésaga is felljitasra kerll ezen a
szakaszon.

A beruhazés terlleten kivll a ny&rigat megmarad jelenlegi dlapotaban. A nyérigét kezeldje,
annak dllapotaért Gonyii Kozség Onkormanyzata a felelds.

Az erémii terlletén elsdrendii arvédelmi toltésnek megfelelé méreti és minésegi
(anyagminéség, tomorség) feltoltés épll, melynek ,kilss” részei megerésitésre kertiinek (5,0
m szélesség, MASZ + 1,2 m-néd magasabb kiépités), és bekotik a kikots feldl mar kiépitett
toltésbe. A terlletfeltoltés a jelenlegi helyzetnek megfelelé védképességet nem csokkenti, sot
tovabb erdsiti azt.

Az er6mii épitésének nem targya és nem célja a teljes elsérendii arvizvédelmi vonal kiépitése,
az arvizvédelemben a mellékag rehahilitacid azonban |ényegesen kedvezbbb alapotokat teremt.
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A magasabb hémérsékletii viz visszavezetése tekintetében a hatdésag dlaspontja a Kift.
allaspontjaval megegyez6. E kérdés a vizjogi engedélyezés eljaras soran a vizsgadlandd tények,
korulmeények kozé tartozik.

Az erémihtz kapcsolddd vizilétesitményekre vonatkozdéan a hatésagna kulon kerdit
lefolytatédsra a R. 3-58-ai szerinti elézetes vizsgdati eljaréds, melynek soran a fenti kérdéseket is
vizsgdni kellett.

Az elérheté legjobb technika feltételeinek biztositésat, a tagabb kornyezet szennyez6 anyag
terhelésének vizsgdatét és ezzel az optimdis kéménymagassdg meghatarozasit a hatdsag is
kiemelten fontosnak tartja, elvaraésait az egységes kornyezethaszndlati engedélyezés soran
érvényesiteni fogja.

Az er6mii megvaldsitésnak és mitkodésének a védett természeti értékekre vonatkozd hatasait
vizsgdva a hatosag — figyelembe véve az ezzel kapcsolatos észrevételeket is — a kdvetkezoket
mérlegelte:

A mellékdgat és a féagat pihens- téplalkozo helyll haszndd vonuld, telelé vizimadarak
dlomanyadataira és azok érintettségére; tovabba a medermorfologiai és &ramlasi adatok
alapjan az egyes fajok szdmara alkamas éléhelyek varhatd valtozaséra vonatkozoan az E.ON
Erémivek Kft. kiegészité szakért6i dokumentaciot nydjtott be.

A dokumentaci6 madértani része elsgsorban az 1791-1708 fkm, Gonyi-Szob kozotti
folybszakaszon imméron 25 esztendeje folyd hossz( tavii monitoring-vizsgdatok (FARAGO
1996, 2006) adatainak feldolgozésara és a tervezett beruhazéssal érintett Duna-szakaszon
jelenleg is folyd madartani felmérések adataira épil. A vizsgdlt, konkrét folybszakaszt érintd
korabbi vizsgdlatok nem torténtek, azonban a szomszédos 1791-90 fkm-es szakasz és az 1791-
1986 fkm-es szakasz eredményel alapjan jOl hasznalhatd kovetkeztetések vonhatok le a néhany
km-rel feljebb elhelyezkeds, a tervezett beruhazassal érintett folyamszakasz madérdlomanyaira
is.

A hossz( tavd monitoring vizsgalatok utolsd 10 éves adatai és a jelenleg is folyd madéartani
felmérés téli dlomanyszamldlasai azt mutatjak, hogy a vizsgdlt folyamszakasz a vizimadarak
vonulasa és telelése szempontjabdl fontos része a Duna magyarorszagi szakaszanak. A 2007-
2008 telén végzett szamldéasok alkamaval jelentés kilonbségek mutatkoztak a vizallas
tekintetében; tovabba decemberben nem volt munkavégzés a teriileten, de a januari felmérések
idgién intenziv mederkotras munkdalatok folytak. Az adatsorokat &tekintve, azt a megallapitast
tehetjuk, hogy a felmérés napok kozti faj- és egyedszdm kulonbsegek valdsziniisithetéen
elsdsorban az eltéré vizalasoknak koszonhetéek, és nem a gépek zavard hatdsénak. Ezt a
feltételezést tamasztia ala a felmérést végzék azon megfigyelése, hogy a miikdds,
nagyteljesitménytt markologépek mellett 25-30 méterre békésen Uszkdltak a recék. Ez
dsszhangban van a telel6-vonulé vizimadércsapatok més terlleteken torténd monitorozésa
soran szerzett személyes tapasztalatainkkal is. Feltételezhet6 tehat, hogy az erémii mitkbdése —
figyelembe véve a vele jard za- és egyéb zavard hatasok aacsony intenzitasdt — szinte
kimutathatatlanul kis mértékii zavardst fog okozni a tertleten el6forduld  vizimadér
allomanyokra nézve. A |étesitéssel jard intenzivebb, néha nagy létszami emberi jelenlét és a
munkdélatok varhatdan mér tobb zavaréssal jarnak, de még mindig elenyész6ek a mederkotras
munkdlataihoz képest. Véarhatéan a legszélséségesebb esetben is csak kis mértékii, &meneti
kikertl6 magatartast valtanak ki, igy jelentés hatassal nem lesznek a vonulé- telel6 vizimadér
allomanyokra. A néhany °C-kal melegebb viz, mely a mederben meg fog jelenni hiitévizkeént,
jégmentes vizfelUletet eredményez a kibocsatas hely utén. Ez, fagyos téi idészakban,
kifejezetten kedvezé hatasd lehet atelelé vizimadarak szaméra.

A Fertd-Hansag és Orségi Nemzeti Park |gazgatdsag adatkdzlése szerint a fokozottan védett
réti sas (Haliaeetus abicilla) a vizsgalt terllettél legkdzelebb, |égvonalban mintegy 3-3,5 km-
re, szlovak oldalon fészkel. A fgj fészkelési- és tapldékszerzés szokésait figyelembe véve, az
erémii épitése és lizemeltetése varhatdan nem lesz jelentds hatassal afészkel6 parra.
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Jelenleg a telepesen fészkel6 madarfajok fészkel6-telepérdl a kozvetlendl érintett tertlet 5 km-
es korzetében nincs tudomasunk.

A hafaundt érint6 hatasokat a 2006-ban végzett faunisztikai kutatésok adatai, tovébba a
mitkodtetéshez szilkséges hidromorfologiai beavatkozasok és a héterhelés hatésainak
modellezése segitségével lehet becslilni.

A vizkivételi helyll szolgdé mellékag tekintetében a jelenlegi pangd vizes dlapot a
halkzosségek szamara szinte értéktelenné teszi ezt a terlletet. Az erdmi mikddtetéséhez
szilkséges allando vizétfolyas biztositasa varhatéan még a szilkkséges meder beavatkozésokkal
(kotrés, kovezes) egyitt sem ront a jelenlegi helyzeten, inkdbb kismértékben kedvezébb
élohelyi dlapotot fog teremteni a haak szam&a A fémedret nem érintik az erémi
miitkOdtetéséhez szitkkseges hidromorfoldgial beavatkozasok.

A jelenleg rendelkezésre dll6 ismeretek alapjan a hoterheléssel dsszefliggo érzékelhet6 valtozés
azon mederrészeken vérhato, ahol a maximalis AT érték meghaladjaaz 1 °C-ot. Ez akdzvetlen
hiitéviz befogadd mellékdg bevezetés datti szakasza, valamint a Duna féaganak
megkozelitdleg egy km-es szakasza a mellékag visszatorkolldsa alatt, a jobb part menti,
atlagban kevesebb mint 100 méteres sdvban. A mellékaghdl és afomeder érintett szakaszabdl a
2006. évi faunisztikai kutatdsok védett illetve Natura 2000 jel6l6 halfajt nem mutattak ki.
Megtadhatod viszont a védett pettyes csiga (Fagotia espers) és a rgjzos csiga (Theodoxus
danubidlis), amelyeknek varhatdan romlani fognak az életfeltételei a mellékagban és a féag
érintett szakaszan.

Az E.ON Eré6miivek Kft. dtal benyujtott kiegészité természetvédelmi szakeértéi dokumentécio
megdllapitja, hogy a mellékagat érint6, az erémii mikodtetéséhez szilkséges hidromorfoldgiai
beavatkozasok a jelenleginél kismértékben kedvezébb ééhelyi dlapotot fognak teremteni a
halak szamara. Ugyanakkor a tervekben szereplé aramlasi sebességnél nagyobb (min. 0,5 m/s)
vizsebesség tovabbi kedvezd hatast jelentene. Fentieknek megfeleléen vizsgani szikséges a
vizsebesség ndvelésének lehetéségeit.

A mellékag mederalakulasa vélhetben még kedvezobbeé tehet a halak és kétéltiiek szaméra,
amennyiben a jelenleg foly6 és a késobbi, fenntartdé mederkotrasbdl kikertil6 meddod, tuskok
stb. segitségével tovébbi sekély, vatozatos mederfelszinii viztereket hoznak létre. Ennek
lehet6ségét vizsgalni kell ajelenleg folyd és a késébhi, fenntartd kotrasok tekintetében is.

A hatésag a Kft. dtal igénybe vett természetvédelmi szakérté véleményével egyetértve irt elé
természetvedelmi  kovetelményeket az egységes kornyezethaszndati  engedélyezés
dokumentéci6 tartalmaval kapcsolatban.

A hatésag a R. 25. § (3) bekezdése aapjan a fentiek szerint lefolytatott eljarésban
megdllapitotta, hogy a kornyezeti hatasvizsgdlat nem tért fel a létesitménnyel kapcsolatban
kizaré okot, ezért aR. 25. 8 (3) bekezdése alapjan hozta meg dontését.

A hatésag a kornyezet védelmének dtalanos szabdlyairdl szolo 1995 LIl tv. — a
tovabbiakban: Kvt. — 70. §-a értelmében a tevékenység kornyezetet terhelé kibocsatasainak
megel6zésere, a kornyezeti elemeket terhelé kibocsdtésok, valamint a kornyezetre hat6
tényez6k csokkentésére, illetéleg megsziintetésére iranyuld, az elérheté legjobb technikan
alapul6 intézkedéseket az egyseges kornyezethaszndati engedélyezés eljaras sorén fogja
megadllapitani.

Végzéséhen a hatosdg — a Kft. kérelmének helyt adva — a R. 25. § (5) bekezdése adapjan
lehet6vé tette, hogy az eljdras mésodik szakasz €l6tt a Kft. egyes, Ataldban épitésiigyi,
kozlekedésligyi és vizligyi hatosagi engedéy birtokdban megvaldsithat6d infrastrukturdlis
beruhézasokat és nem technoldgiai jellegii épitési tevékenységeket végezzen.

A hatésag a beruhdzasokat és tevékenysegeket megvizsgdlva megallapitotta, hogy azok a
kornyezetet nem veszélyeztetik, nem tartoznak az erémiii tevékenységhez, céljuk a terlleten
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hidnyz6 olyan létesitmények megvaldsitasa, melyek a majdani  épitkezésen dolgozok
infrastrukturdlis ellatését, illetve az épitéshez kapcsolodo szdllitas tevékenységek biztositasat
szolgaljak.

A Kft. afelek dtal 2008. januar 25-én, illetve 2008. januér 29-én aairt hatésagi szerzédésben
vélladta, hogy az egységes kornyezethaszndlati engedélyezés sikertelensége esetén az eredeti
alapotot helyredlitja.

A hatésag fentiek alapjan hozott végzése ellen a kdzigazgatads hatdsagi eljarés és szolgdtatés

dtaldnos szabalyairdl sz6l6 2004. évi CXL. torvény 98.8 (2) bekezdése értelmében
fellebbezésnek nincs helye.

Gyér, 2008. februar 4.

dr. Hgjdu Klaras.k.
hat6sagi igazgatOhelyettes



