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Beadvanyaban gyiratszamunkra sziveskedjék hivatkozni!

A hatérozat JOGEROS: | év: hé: nap: KUJ: KT

Iktatoszam: H-954-32/2007. Hiv. szam: Targy: Mocsa,

Eldado: dr. Baranyai Judit Melléklet: Lassdl sherger Kft. 1. jeii
kavicsbanyajanak

kornyezetvédelmi engedélye

HATAROZAT

A hat6sag a LASSEL SBERGER Hungéria Kft. (székhdlye: 1239 Budapest, Grassalkovich Gt 255.) -
a Mocsa telepiilés 0366/1 helyrajzi szama ingatlanan tervezett |1. jelti kavicsbanya kérnyezetvédemi
engeddyeirant benyuijtott - kérelmét elutasitja.

A hatérozat elen a kézbesitést koveté 15 napon bel il az Orszagos K ornyezetvédelmi, Természetvéde mi
és Vizlgyi Fofdlgyddséghez (Budapest) intézett, az ds6 foku hatdéségndl 2 pld-ban benydijtott,
10.000.- Ft 6sszegii illetékke dléatott fellebbezésnek van helye.

INDOKOLAS

A LASSELSBERGER Hungaria Kft. (székhdye: 1239 Budapest, Grassalkovich Gt 255.) — a
tovabbiakban: Kft. — még 2004 évben doézetes kornyezeti hatastanulmény egyidejii benyuljtasaval
kornyezetvédemi engeddly iranti kérdmet nyUjtott be a hatdsaghoz a mocsai 0366/1 helyrajzi szamu
ingatlanon tervezett 1. jelii kavicsbanya tertiletén végezni kivant tevékenységre vonatkozdan.

A tevékenysdg teepitésére, végzésére, felhagyasara és a rendkivili eseményekre egyarant kitérd
dokumentécio alapjan a banyaszati tevékenységge kapcsolatban az aldbbiak voltak megallapithatdk:

Az engeddlyezni kért tevékenység a kornyezeti hatasvizsgdlati djarasrdl szolé 20/2001. (11.14.) Korm.
rendelet (a tovabbiakban: R.) hatdlya ala tartozik, mivel az 1. szami melléklet B. fgjezet 20. pontja alatt
felsorolt egyéb banyaszatnak mindsil.

A Kft. 24 ha 9547 n? terilleten tervez béanyét nyitni. A foldtani kutatés eredménye szerint 3,9-9,4 m
vastagsdgl homokos kavics haszonanyag taldhato a teriileten, az asvényvagyon 1 142 500 nv’, a
haszonanyag étlagvastagsaga 6,65 m, azonban a banyatelek és az asvanyvagyon adatokbdl szamolva
csak 4,5 m.

A tervezett kitermeést alapul véve (300 000 m/év) a banya kevesebb, mint négy év alatt kitrdl.

A kitermelést megel6z6en a 0,3-4,1 m vastagsagu, 2,2 m atlagvastagsagi medddt termelnek le, melynek
mennyisége kb. 550 000 m?®, valamint a humuszos meddé tovabbi kb. 25 000 m®.

Osszesen kb. 1 717 500 m® foéld megmozgatésdval, annak kétharmadéat hasznositjdk, a tovabbi
egyharmad része nem hasznosul.
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A kitermelést kovetéen a feszintél mért 4-6,5 m méysagii talajvizet tekintve egy valtozd méységii, de
Osszességéeben sekdly, kozd 25 hektaros té marad vissza.
A banyaszattal érintett terllet hidrogeolOgiai vagy természetvédemi szempontbdl nem védett.
A tevékenysdg kornyezeti hatasai kozott difflz porterheléssd és a munkagépek, jarmivek okozta
Iégszennyezéssel kel szamolni, a banyamiivelés sorén fellépé zajszintek a legkdzelebbi — 900 méterre
[évé — lakott terlileten nem okoznak kéros zajterhelést.
A banyaszathoz haszndlt munkagépek és jarmivek Uzemszerii mitkodésébdl és karbantartasabol
szédrmaz0 veszdlyes hulladékok gyiijtését miiszaki védeemme dlatott munkahelyi gytjtoheyen tervezik.
Az djaras kezdeti szakaszaban a Kft. az djaras fdfliggesztését kérte a banyahatdsdg hataskorébe
tartozd banyatelek fektetési djaras miatt.
A hat6sag a kérdlemnek megfeledden a kornyezetvédemi engeddlyezési djarast a H-18527-3/2004.
szaml hatarozataban felfliggesztette a banyatdek fektetési djaras befgezésdg, de legfejebb 2005.
december 31-ig.
A Magyar Bényaszati hivatal 2081/2004. szdmi mésodfokll hatérozataval megvéltoztatott, a
8441/2004. szami hatérozattal kiegészitett, 4197/2004. szami — a béanyatdek megdllapitasara
vonatkoz6 - banyahat6sagi hatarozat kézhezvétde utan a kornyezetvédemi engedélyezési djéras a
kovetkezok szerint folytatodott tovabb:
Az Ugydont6 hatdsag megkereste a R. 3. szamu melléklete dltal felsoroltak kozil a hataskorileg érintett
szakhatGsagokat.
Az ANTSZ Kormérom-Esztergom Megyei Intézete a 1894-2/2005. szamil hozzéjarulasaban azt 1993.
évi XIlII. tv-re és végrehajtasi jogszabalyaira alapozva munkavédelmi, tovabba a 2000. évi XXV. tv-re
és végrehajtasi jogszabalyaira hivatkozva kémiai biztonsagi feltételeket fogalmazott meg.
A Koméarom Esztergom Megyei Novény- és Talgjvéddmi Szolgdlat a 3574-1/2005. szamon adott
hozzajarulasaban az 1994. évi LV. tv. VI. fgezete alapjan a terméfold védelméve kapcsolatosan irt €6
feltételeket.
A Komérom-Esztergom Megyei Foldhivatal 10202/2005. szdmi hozzgjérulasdban felhivta a Kft.
figydmé, hogy az 1994. évi LV. tv. diirdsa szerint kérdmeznie kdl a terméfold mas cdu
hasznositéséat.
A Magyar Geologial Szolgalat Kozép-dunéntuli Terlleti Hivatala a 411/2/2005. szamon kikotés nékul
jérult hozza a banyéaszati tevékenység engeddyezéséhez.

Az djar6 hatésdg aR. 7. 8§ (1) bekezdése értelmében a szilkséges iratok egyidgti megkildésével Mocsa
és a szomszédos — Csém, Koméarom, Naszaly, Tata, Kocs, Nagyigmand és Kisigmand - telepllések
onkormanyzatai és |akossaga részére biztositotta az djarasban valé részvétd |ehet6ségét.

A teepitési hely szerinti teleplilés dnkormanyzata és lakossaga észrevétdt nem tett a tevékenységgel
kapcsolatban, azonban az érintettségét jelz6 Csém és Komérom telepiilésekrol észrevételek érkeztek.
Csém Kozség Onkormanyzata észrevétdezte, hogy az dézetes kornyezeti hatastanulmany kozlekedési
fegjezete nem té& ki a teleplilést érinti szallitassal kapcsolatos Utcsatlakozas kérdésekre, tovabba az
Utligyi hat6sag djarashei részvételének hianyat kifogasolta.

A Komaromi Mezdégazdasagi Termed és Szolgdltatd Zrt. (2901 Komérom, Igméndi u. 38.) a
tevékenység porartalmainak az &ltala folytatott novénytermesztésre gyakorolt hatésai, valamint a
keletkez6 banyaténak a terllet vizhéztartdsi viszonyaira kifgtett negativ hatédsai miatt elenezte a
kavicsbanya megnyitésat.

Koméarom Varos Onkormanyzatanak Jegyzéje ugyancsak a porszennyezésnek a novénytermesztésre
gyakorolt hatasat kifogasolta, és a banyato vizhaztartasra gyakorolt hatasét tartotta kedvezétlennek.

A Kft. arészére megkuldott észrevételekre a kovetkezoket nyilatkozta:

»1.1 . A banya mitkodéséhez szilkkséges a miiszaki lzemi terv, melynek engeddyeztetési kéreméhez
mellékenink kell a banyaszati tevékenységgel, vagy tervezett |é&esitményekkd érintett ingatlanokra
vonatkoz6 igénybevétdi jogosultsdgot. Természetesen ennek megszerzéséhez, a kornyezetvéde mi
engeddly beszerzését koveten targyalasokat fogunk kezdeményezni az ingatlan tulgjdonosaval, illetve
kezd éjével.

1.2. A térgyi terllet vizhaztartéasaval a kérdmink foglalkozik. Természetesen amennyiben az
engeddlyez6 hatGsagok részérél, szakmailag kifogasolhaté problémak meriiinek fe, azokra konkrét
kidolgozott valaszokat tudunk adni.
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2.1. Tevékenységink megkezdése €eétt zaj-, és a porhatdsok jelenlegi (kiindulasi) &llapotanak
megismerése érdekében méréseket fogunk végezni. A méréseket idészakosan megismétd]ik.
Amennyiben a mérések adatal, illetve a kornyezetiink részérél olyan visszajelzéseket kapnank, hogy a
banyaszati tevékenységiink az engedélyben valamint _ térvényi ddirasokon tdl terhdést okozna a
kornyezete szamara, abban az esetben technol 6gidnkon valtoztatasokat fogunk végrehajtani.

3.1. A miiszaki Uizemi terviink engedéyeztetésekor a Kozlekedési Felligyeet (mint szakhat6sag) sziikség
esetén 6 fogja irni, hogy milyen fetételekkd jarul hozza az Gtcsatlakozas hasznélatahoz.”

Az djaré hatésag a fentiekben ismertetett djards utan a rendekezésére alld Gsszes bizonyitékot
mérlegelve a H-954-4/2007. szaml hatarozatdban a kornyezetvédemi engeddly iranti kérdmet
eutasitotta. A hatdsag dléspontja szerint az a banyaszati tevékenység, amely egy viszonylag kis
vastagsagu asvanyvagyon kitermelése érdekében nagy teriletet vesz igénybe — megsziintetve annak
tovabbi hasznosithatsagét -, amely a foldtani kdzegben nagymértékii anyaghidnyt okoz, és a felszin
alatti viz 25 hekt&r mértékii felszinre kertiléséve potencidlis szennyez6 forrast hoz |ére, ardnytalanul
magas kornyezeti kockazata miatt nem engeddyezheto.

A Kft. a hatérozat dlen felebbezést nyujtott be.

A hatésag megdllapitotta, hogy djardsa soran a Duna-lpoly Nemzeti Park |gazgatGsag szakértdi
véleményének kikérésekor sulyos djarasi hibat kovetett d, ezért a H-954-19/2007. szaml hatarozataval
a korébbi dontést visszavonta, majd a H-954-21/2007. sz&mu hatérozataval szakértéként a Duna-1poly
Nemzeti Park |gazgatdsagot kirenddte.

A szakért6 igénybevétd ével kapcsolatos djarasi szabalyok betartasaval a hatosag a szakért véleményét
— ameyben a tevékenység végzésével kapcsolatos természetvéddmi feltédek doirasat javasolta -, a
Kft. részére megkildte és tajékoztatta az abban foglaltakkal kapcsolatos jogairdl.

A Kft. a szakért6i véleménnyd kapcsolatban nyilatkozatot nem tett.

A hat6sag megallapitotta, hogy az tigyben nem mertiltek fel Uj tények vagy adatok, ezért a kérelmet a H-
954-462007. szamU hatarozataban foglalt indokolassal megegyezéen dutasitotta.

A hatésag hatarozatdt a kornyezeti hatasvizsgélati és az egységes kornyezethasznalati engeddlyezési
djarasrdl szold 314/2005. (XII. 25.) Korm. rendelet 28. § (1) bekezdés a.) pontja értedmében a R.
szabélyai szerint hozta meg, amely hatarozata ellen az allamigazgatési ejaras dtaldnos szabalyairdl
sz016 1957: 1V. tv. 62. 8§ (1) bekezdése értemében fellebbezési jogot biztositott.

A jogorvoslati djarashoz szilkséges illeték mértékét az illetékekrol szdl6 1990: XClII. tv. Meléetének
XIlI. fejezet 2/a. pontja hatérozza meg.

Gydr, 2007. junius 27.

dr. Hajdu Klara
hat6sagi igazgatohelyettes h.

dr. Baranyai Judit s.k.
vezeté fétanacsos



