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HATAROZAT

Az elsfokl hatdésag a Gyéri Hulladékéget6 K ft. (9010 Gyoér, Pf. 2.) dtal benydjtott, a
Gyér, 0610/2 helyrgjzi szamu ingatlanon folytatott, veszélyes és nem veszélyes hulladékok
elokezelése és égetéssel torténé artalmatlanitdsa tevékenysége kapacitdsanak 8000
tonna/év-rél 10 000 tonnalév értékre vald bévitésére vonatkozo kérnyezetvédelmi engedély
iranti kérelmet elutasitja.

A hatarozattal szemben a kézbesitést6l szamitott 15 napon bellil az Orszégos
Kornyezetvédelmi, Természetvédelmi és Vizlgyi Fofelligyel6seghez cimzett, de az elséfoku
hat6saghoz két példanyban benyujtando fellebbezésnek van helye.

A jogorvodati eljarés igazgatéds szolgdtatas dija 1 125 000,- Ft, amit az els6foki hatdsag
10033001-01711899-00000000 szamu szamlgara kell befizetni az eljaras meginditasakor.

INDOKOLAS

A Gyori Hulladékégeté Kft. (9010 Gyér, a tovabbiakban: Kft.) kérelmet nyujtott be az
elséfokl hatésaghoz a Gyoér 0610/2 helyrgizi szaml ingatlanon folytatott hulladék égetés
tevékenysége kapacitasdnak bovitésére vonatkozd kornyezetvédelmi engedély megadasara
vonatkozoan. A kérelmet az elssfoki hatdsdg — az ANTSZ Gydr-Moson-Sopron Megyei
Intézete 121-14/2003. szdmu elutasitd dlasfoglalasat is figyelembe véve — H-17376-6/2003.
szdml hatérozataval elutasitotta.



A H-17376-6/2003. szaml hatarozattal szemben a Kft. fellebbezést nydjtott be. A
mésodfokl eljards eredményeként az Orszagos Kornyezetvédelmi, Természetvédelmi és
Vizlgyi Fofeligyel6ség 14/611/3/2004. szamO haté&rozataval az elséfokd  hatérozatot
megsemmisitette és az elséfoku hatdsagot (j eljarésra utasitotta.

Az Uj djaras eredményeként a hatdsdg H-13841-12/2004. szaml hatérozatdban — az
akkor hatdlyos, a kdrnyezeti hatésvizsgdatrél sz6l6 20/2001. (11.14.) Korm. rendelet 1. § (2)
bekezdés b) pontjaban és 10. 8 (2) bekezdésében foglalt jogkdrében eljarva — a bovités
kornyezeti hatdsainak feltarasa érdekében részletes kdrnyezetvédelmi hatésvizsgdlat elvégzését
irtaeld.

A szintén megfellebbezett, H-13841-12/2004.-1. szamu elséfokl hatérozatot az Orszégos
Kornyezetvédelmi, Természetvédelmi és Vizlgyi Fofelligyel6seg 14-3963-16/2004. szamu
hatéarozataval helybenhagyta.

A részletes kornyezeti hatéstanulmanyt a K ft. 2006. mgjus 10-én nyujtotta be.

2006. januar 1-én hatdlyba lépett a kornyezeti hatasvizsgdlati és az egységes
kornyezethaszndlati engedélyezés eljarédsrol sz6ld 314/2005. (X11.25.) Korm. rendelet (a
tovabbiakban: R.). aR. 28. § (2) bekezdés a) pontjéban foglalt atmeneti rendelkezés alapjan a
targyi hatésvizsgélati eljarast a R. 6. §-11. § szakaszaiban foglalt rendelkezések szerint kell
lefolytatni.

A hat6sag a benyUjtott dokumentacio alapjan az aldbbi tényallast dlapitotta meg:

A Kft. telephelyén jelenleg 8000 tonnalév kapacitassal veszélyes és nem veszélyes
hulladékok elokezelését és égetéssel torténd artalmatlanitésat végzi. Az égetés teljesitmény
legfeljebb 980 kg/dra

A Kft. kérelmében a tevékenység kapacitédsanak 8000 tonna/év értékrél 10000 tonna/év
értékre vald ndvelését kérte.

A hat6sag a bévités kornyezeti hatésaival kapcsolatosan a kovetkezoket alapitotta meg:

A bévitéssel a Kft. dta jelenleg alkalmazott technolégia nem véltozik. A hulladékok
gytjtése, apritassal torténd elékezelése, az égetd berendezésbe térténé adagolésa, az égetd
berendezés, flstgaztisztitd rendszer mitkddése ugyanolyan technoldgiai folyamatok szerint
torténne, mint a jelenleg engedélyezett kapacitas esetén.

A Kft. dta Uzemeltetett P1 jelii pontforrés, a hulladékégeté berendezés 20 méter magas
kéménye szennyez6 anyag kibocsatasa — a dokumentumban bemutatott szamitasok szerint —
nem vdltozik olyan mértékben, hogy meghaadna a hulladékok égetésének miiszaki
kovetelményeirél, mitkodés feltételeirél és a hulladékégetés technoldgiai  kibocsatas
hatérértékeirél szolo 3/2002. (11.22.) K6M rendeletben foglalt, a jelenlegi mikddésre eloirt
kibocsatas hatarértékeket.



A Kkapacitas bovitésnek a telephely zagkibocsdtésira és a hulladék forgalomra
vonatkozoan jelentés hatésa nincs.

A bévités vizvédelmi vonatkozasaival kapcsolatosan a hat6ség a kovetkezéket dlapitotta
meg:

Az égetémibél kibocsétott szennyviz a folyékony hulladékkezelést végzs, szomszédos
Biokomplex Kft. biologiai szennyviztisztitd telepére kerlil &vezetésre, a Biokomplex Kft. ésa
K ft. kozott kotott vallalkozas szerzédés aapjan.

A Kft. dta sga eotisztitd rendszerével elétisztitott szennyviz koztes tartayokon
keresztll, automatikus vezérléssel az éget6 rendszer kondiciondld tornyéba kerlll adagolasra,
ahol azt a fustgéz hitésére haszndljék fel. Itt a viz elparolog, és a flistgézzal egyltt tavozik,
visszamaradd szildrd anyaga tartalma a flstgaztisztitd rendszerbe kisziirésre kertl. Amikor a
fustgézhtitésre val6 felhasznalas nem lehetséges, az elétisztitott szennyviz a Biokomplex Kift.-
hez keriil kibocsitésra, ajelenlegi dllapot szerint 950 m*/év mennyiségben.

A Dbovitett kapacitasi Uzem vizforgama, vizfelhaszndldsi, szennyviz kibocsités,
vizveszteség adata némileg modosulndnak. A bovitéssel egyidegiilleg a Kft. az eotisztitott
szennyviz mintegy 50 %-&t kibocsétés helyett a flstgaztisztitd rendszerbe helyezné €.

A telephelyen jelenleg taldhatd egy 40 m® térfogat(i zaportarold. Az lizem zéportéarozoba
csatlakozo csapadékcsatorndi az Uzemterllet kezelést igénylé szennyvizeit is gyijtik. A Kft. a
bévités soran a zaportaroz6 medence kapacitasanak bovitését iranyozta €l6, mely célra egy 60
m’-es fold alatti tartélyt terveznek telepiteni.

A telephely ipari vizelldtdsa egy 22-32 méter kozoOtti sziir6zési, ipari viz kuatbdl
sz&rmazik. A kordbban bevezetett, eldtisztitott szennyviz hiitévizként torténéd visszaforgatésa
miatt az ipari viz katbdl kitermelt viz mennyisége csokkent. Azonban a kapacitas novelésével a
kutbdl kitermelt viz mennyisége megndvekedne.

A telephelyen tortént, 2002-ben bejelentett havaria esemény, a fold aatti oldoszer
vezeték kat melletti szakaszénak sérllése kovetkeztében a terlleten talg és talaviz
szénhidrogén szennyezése kovetkezett be a felszin kozeli rétegekben. A hatdésag H-988-
16/2006. szaml hatérozatdban — a korabban elvégzett tényfelté&ras pontatlansaga miatt —
ismételt tényfeltarést rendelt el.

A hat6sag atargyi eljaras soran tobbszordsen hidnypotlast bocsétott ki arra vonatkozoan,
hogy a Kft. mutassa be az ipari viz kat jelenleg cstkkené termelés szintjéhez képesti
novelésének a telephelyen meglévé szennyezésre gyakorolt hatasat. Bizonyitani kell, hogy a



megnovelt vizkitermelés a szennyezés gocat a jelenleg még tiszta, pleisztocén rétegek felé nem
hazna-e €.

A Kft. afoldtani/hidrogeoldgiai kép felvazolasakor elégségesnek vette azt a tényt, hogy
az ismételt tényfeltéras soran mélyitett farasban 16,9 méter mélyen sziirke agyagot taléltak.

A Kft. erre az egy eredményre alapozva tette azt a megdlapitést, hogy a szennyezett
talgjviz, és az ipari viz kit kdzott nincs kozvetlen kapcsolat.

Tovébba az elsé hianypotlas adatai alapjan a Kft. a szomszéd telephelyen 7,5 méter
mélységre tette a vizzaro réteg jelenlétét. Azonban ezen zaréréteg jelenlétének atelephelyen a
furési naplé aapjan nincs nyoma.

A Kft. aféldtani felépitést ennél jobban az ismételt hidnypdtlasban sem részletezi.

A Kft. az dtaa benyqjtott anyagban hivatkozik arra, hogy a kezdeti és a legutolsd
vizsgdati eredmények szerint az ammoénium koncentracid az ipari viz kit vizében a
szennyezettsegi hatér alatt marad.

A hat6sdg rendelkezésére all a 2007. augusztusdban elvégzett, és benydijtott ismételt
tényfeltaras zarédokumentécio, mely alapjan az aldbbi foldtani kép rajzolhaté meg:
- 0-2 méter mélységkdzben sargasbarna, homokos, helyenként kavicsos réteg,
- 2-5 méter mélységkdzben sziirkésbarna, enyhén agyagos homok,
- 2-33 méer mélysegkbzben kavicsos homok, kavics, fehér és sziirke kvarc anyagu,
agyag lencsékkel, betelepiilésekkel,
- 33-50 méter mélysegkdzben sziirke, kozepesen kétott homokos agyag.
Az ismételt tényfeltéras zarodokumentacio alapjan egységes agyagréteg nem mutathatd
ki, arétegleiras agyaglencséket, agyagbeteleplléseket emlit.
A hatosag éltal elvégzett mérések eredményeit tartalmazd, MA 475-V/2006. szamd, és
MA 315-V/2007-H szaml jegyzékonyvek szerint az ipari kit vizében a TPH, monoklorbenzol,
diklorbenzol komponensek koncentracié meghaladték a felszin aatti viz és a foldtani kdzeg
minéségi védelméhez szilkséges hatarértékekrél szold 10/2000.(V1.2)) K6M-EUM-FVM-
KHVM egyiittes rendeletben foglalt ,B” szennyezettségi hatérértéket.
Az egyéb mérési eredmeények szennyezettseget ebben a kdtban nem mutattak, azonban az
egyes szennyez6 anyagok jelenléte a kitban kimutathato.

A Kft. a részletes kornyezeti hatasvizsgdati dokumentécioban a foldtani képrél az
alabbiakat kozli: Az ipari viz kat rétegsora alapjan a negyedkori dsszlet vastagsaga 33 méter,
ez datt a flras soran 50 méterig fels6 pannon agyagos homok — homokos agyag réteget
harantoltak. Markans vizzaré réteg jelenlétérol itt sem irnak.



Az ismételt tényfeltaras zarodokumentacio alapjan egységes vizzard réteg a telephelyen
nincs, arétegleirés csak agyaglencseket, agyagbetelepiiléseket emlit.

A fentiek miatt - tekintettel arra, hogy az ismételt tényfeltardsi zarddokumentacio alapjan
egyseges vizzad6 réteg a telephelyen nincs, a rétegleirds csak agyaglencséket,
agyagbetelepiiléseket emlit — a hidraulikai kapcsolat az ipari viz termelé kat és a telephelyen
levé szennyezés kozott nem zérhat6 ki. Ezt bizonyitjdk a hatdsag altal készitett mérések magas
szennyez6 anyag koncentrécidi is.

A hatésag megdllapitotta, hogy az ipari vizigény névekedése a szennyezést a még tiszta,
mélyebb pleisztocén rétegek felé huzhatja el.

A bovités tevékenyseg ebben az esetben a felszin alatti vizek védelmérdl szolo
219/2004. (V11.21.) Korm. rendelet 10. § (1) bekezdés c) pontjdba Utkdzik, miszerint a felszin
alatti vizek j6 mindségi dlapoténak biztositédsa érdekében a tevékenység nem eredményezhet
kedvezétlenebb dlapotot, mint amit a felszin alatti viz, a foldtani kozeg ,B” szennyezettsegi
hatérértéke jellemez.

A Kft. a tbbbszori hidnypétlas ellenére sem adott valaszt arra, hogy a tevékenység
bévitése a telephellyel szomszédos terilileten elhelyezkedd, szégyei ivévizbézisra milyen hatéast
gyakorol.

A hatésag a R. 8. 8 (4) bekezdése aapjan megkereste az eljardsban hataskorrel
rendelkez6é szakhatoségokat. A Gyér-Moson-Sopron Megyel Katasztrofavédelmi | gazgat6ség
706-13/2006. szamu, a Magyar Geoldgiai Szolgdlat 908/2/2006. szami, az MKEH Gyoéri
Mérésligyi és Miszaki Biztonsagi Hatosdg Gy-01671-1/2007. szaml szakhatGsagi
dlésfoglaldsdban hozzgjérult a bovitésre vonatkozd kdrnyezetvédelmi engedély kiadasahoz.

Az ANTSZ Nyugat-dunantuli Regiondlis Intézete 3686-5/2007. szamu dlésfoglalasaval
megvaltoztatta a kordbban kiadott, 1829-2/2006. szamu dllasfoglaasit, és megvaltoztatott
dlésfoglaldsaban kdzegészségugyi szempontbdl nem jérult hozza a kapacités 10 000 tonnalév
értékre vad novelésthez. A kozegészségugyi hatdsag dAlésfoglalasat elsdsorban azzal
indokolta, hogy a kornyezeti szennyezések egészségi hatdsa —a durva, havéria jellegii
szennyezéseket kivéve — hosszd tédvon jelentkeznek.

A hatésag az eljards soran, a R. 8. 8 (1) bekezdésének megfeleléen kdzlemenyt tett
kozzé, és a R. 9. § (1) bekezdése aapjan, Gyér Megyei Jogu Véaros hivatalos helyiségében
k6zmeghallgatést tartott. A hatosdg kozmeghallgatason felvett hangfelvétel alapjan késziilt
jegyzokonyvet megkildte a kérelmezonek, az eljarasban részt vett szakhatosagoknak, Gyor
Megyei Jogl Varos Onkorményzaténak, a részonkormanyzatoknak, valamint az eljarésba
bejelentkezett, kornyezetvédelemmel foglalkozo tarsadalmi szervezeteknek.

Az eljarés sorén az aldbbi személyek nyUjtottak be irésbeli észrevételt:



Gydr Megyei Jogu Véros Onkormanyzat Gydrszentivan Telepiilésrészi Onkormanyzata,
Gyér Megyei Jogu Véros Onkorméanyzat Gyér-Bacsa Telepilésrészi Onkorményzata, Gyér
Megyei Jogu Véros Polgarmestere, Zolderé Kornyezetvédé és Szépité Egyesiilet, Siposné
Szabo 11dikd (9011 Gyor, Baranyréti u. 33.), Ecker Gyula (Gyoérszentivan).

A kdzmeghallgatédson elhangzott észrevételeket a H-4899-38/2007. szamu jegyzokonyv
tartalmazza.

Az észrevételek elsdsorban a szégyei ivovizbazis kozelségére, a felszin alatti vizek
minéségére okozott hatas vizsgdlaté&ra, és a lakossdgot érinté kornyezetterhelésre, az
egészségligyi kockézat mértékére utaltak.

A Z0older6 Kornyezetvedsé és Szépité Egyesiilet Egyesllet észrevételében hivatkozott a
,GYyor-Bacsa, Likocs, Szentivan terlletét érinté kornyezet-és egészsegvédelmi egyesitett
vizsgdat” nevii, 2002. augusztusdban készitett anyagra. E szerint a kilonbdz6 koérnyezeti
sértilékenységi mutatok magas kockazatot jeleznek.

A kozmeghalgatéds aapjan készilt jegyz6konyvre, valamint a hozza megkuldott
éxzrevételekre reagdlva a kodzegészséglgyi hatdsdg 3686-5/2007. szamu allasfoglaldsaban

megvaltoztatta a kordbban megadott, a bévitéshez hozzgjaruld szakhatdsagi dllasfoglalasét, és
abovitéshez nem jarult hozza

A 2003. évben készillt e a sz6gyel ivovizbazis diagnosztikai vizsgélat, mely a vizbazisok,
a tavlati vizbazisok, valamint az ivovizelldtadst szolgald vizi Iétesitmények védelmérdl szold
123/1997. (V11.18.) Korm. rendelet el6irasait figyelembe véve részletes foldtani és vizfoldtani
kutatéson, tovabba a szennyez6 forrésok feltardsan alapul. A vizsgdlat sorén lehatarolésra
kerllt a belss és kiilsd védoovezet, illetve az 5 éves elérési idohoz tartozo ,A” és az 50 éves
elérés idéhoz tartozo ,B” hidrogeoldgiai védsidom, és felszini metszete, a védoterilet. A
123/1997. (VI1.18.) Korm. rendeletben el6irt kilénbdzé haszndlati korlatozasok ezekre a
védoterlletekre vonatkoznak.

A Kft. telephelye a ,B” hidrogeolégiai védotertleten kivil helyezkedik €l, viszont a
kozelségre valo tekintettel a hatdésag szilkségesnek tartotta a benyujtott dokumentacio
kiegészitését a tervezett kapacitas nbvelésnek a vizbézishdl kitermelt vizkészletre gyakorolt
hatésa részletezésével. A Kft. erre a kérdésre a tébbszori hianyp6tlés ellenére nem adott
vélaszt.

A hatésag az dtala feltart tényallas, a szakhatésagok dlésfoglalasai aapjén, az eljaras
soran beérkezett észrevételeket is figyelembe véve dontétt. Megdlapitotta, hogy egyrészt a
bévitéssel megndvekeds vizkitermelésnek a mélyebben fekvé felszin alatti rétegekre gyakorolt
szennyezé hatasa, méasrészt a kbzegészsegugyi hatdsag dtal megitélt negativ egészségligyi
hatésok miatt az égeté tervezett kapacitds bovitése kornyezetvedelmi és egészségligyi



érdekeket sért, ezért a Kft. kérelmét a kornyezet védelmének dtalanos szabalyairdl sz6l6
1995. évi LIII. tv. 71. 8§ (2) bekezdése ésaR. 10. § (2) bekezdése alapjan elutasitotta.

A hat6ésag hatéskore a fenti jogszabdlyi helyeken alapul, illetékességét a 347/2006.
(X11.23.) Korm. rendelet hatarozza meg.

A kozigazgatas hatdsagi eljarés és szolgaltatés ataldnos szabdlyairdl sz6ld 2004. évi
CXL. tv. 44. 8§ (2) bekezdése alapjan az ligyben érdemi dontésre jogosult hatdésag koétve van a
szakhatosdgnak — a hataskore keretel  kozott  kialakitott — jogszabdyon alapuld
allasfoglalésahoz.

Az els6fokl hatérozattal szembeni fellebbezés jogot a 2004. évi CXL. tv. 98. § (1)

bekezdése biztositja, a jogorvodati eljaras igazgatési szolgdltatés dijat a hatdésag a 33/2005.
(X11.27.) KWM rendelet 2. § (4) bekezdése alapjan hatarozta meg.

Gyér, 2007. november 5.

Dr. Hajdu Kléra sk.
igazgatOhelyettes



