ESZAK-DUNANTULI KORNYEZETVEDELMI,

TERMESZETVEDELMI ESVIiZUGYI FELUGYELOSEG

mint elsé fokU kdrnyezetvédelmi, természetvédelmi ésvizligyi hatdsag

9021 Gyér, Arpad u. 28-32.

Levélcim : 9002 Gyér, Pf. 471.

Telefon: Kézponti: 96/524-000, Ugyfészolgélat: 96/524-001 Fax: 96/524-024

Ugyfélfogadas az Ugyfészolgélati Irodan:  Hétfs, Kedd, Szerda: ~ 9-15 6réig,
Cslitortok: 9-16 oOréig

Beadvanyaban gyiratszamunkra sziveskedjék hivatkozni!

A hatérozat JOGEROS: | év: hé: nap: KUJ: KT

Iktatoszam:  H-1022-33/2006. Hiv. szam: Targy:  Tatabanya, Biopetrol Kft.

ElSado: Vargané Melléklet: 01040745 hrsz-u tertilet homok-és
kavicsbanya cél U hasznositasanak
el6zetes vizsgalata

Hatarozat
l.

Az Eszak-dunantili Koérnyezetvédelmi, Természetvédelmi és Viziigyi Feligyeldség a
BIOPETROL K érnyezettechnikai Kft. (2800 Tatabanya, Réti u.170. fsz. 2.) dtal Tatabanya
kilterlletén, a 01040/45 hrsz-G  ingatlanon homok- és kavicsbanya |étesitésére és
Uzemeltetésére vonatkozo eldzetes vizsgdlati €ljaras eredményeképpen megallapitja, hogy
a tevékenység kérelem szerinti megval6sitasara engedély nem adhaté.

A hatérozat ellen a kézbesitésétél szamitott 15 napon belll az Orszégos Kornyezetvedelmi,
Természetvédelmi és Vizigyi Fofelligyel6séghez cimzett, de az elséfoku hatdsagna két
példanyban benyujtand6 fellebbezést lehet eldterjeszteni. A fellebbezés illeték mértéke
10.000.- Ft.

Indokolas

A Biopetrol Kft. (Tatabanya) kérelmet ny(jtott be a hat6sdghoz, hogy Tatabanya killterlletén a
01040/45 hrsz-0 ingatlanon homok-és kavicsbanya céli mivelés tigyében benyujtott elézetes
vizsgdati dokumentécié alapjan az elézetes vizsgdati eljarast folytassale.

A hatésag az eljardst a kornyezeti hatésvizsgdlati és az egységes kornyezethaszndati
engedélyezés eljarasrol szold 314/2005. (XI1. 25.) Korm. rendelet (R.) 3..8- 5.8 szakaszai
alapjan folytatta le.

Az eljarés sorén a hatdsag a kovetkezoket alapitotta meg:

A tervezett tevékenység létesitése, folytatasa nem veszélyezteti a felszini vagy a felszin alatti
vizeket, hulladékgazddkodas hatésai sem jelentések. A hatdsag természet- és tgjvédelmi
szakkérdésekre kiterjedoen szakértoként rendelte ki a Dunalpoly Nemzeti Park
|gazgat6sagot, mely a 2242/2006. szaml levelében jelezte, hogy az Ujrahasznositas céljét, a
tdrendezés tevékenységhez szilkkséges feladatok ismertetését és tervidoszaki Utemezését a
miszaki Uzemi terv tgjrendezés fejezetében szilkséges meghatérozni. A 69/1995. (XII. 26.)
IKM rendelet mellékletének 28.8-a aapjan a tervezett és megvalosult tarendezést a
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kornyezetvédelmi térképen fel kell tlntetni. A majdani tgrendezés ndvénytelepitése soran
elsdsorban csak aterméhelyi viszonyoknak megfelelé, éshonos fajok haszndlhatok.
A telepesen fészkelé madarak dltal az esetlegesen |étesitett telephelyeket a koltés id6 alatt
(@prilis. 15 — augusztus 15. kdzott) munkavégzes nem érintheti, a fészkelés zavartalansaganak
biztositasadhoz a telephelyek koril legalabb 50 méteres védézonét fenn kell tartani.
A banyészati tevékenység soran feltart ésmaradvanyokat, asvanyokat az |gazgatdsagnak be
kell jelenteni és aleletmentést lehetévé kell tenni.
A tervezett tevékenyseg a kornyezetre za és levegévédelmi szempontbdl jelentés hatést
gyakorol a kovetkezék miatt:
A mikdodtetni kivant homok- és kavicsbanya varhatd zajkibocsatasa a legkdzelebbi 80 m
tavolsagban kialakitandé lakéterlleten meghaadja a terlletre megengedett zajterhelés
hatérértéket. A hatarérték tullépés megsziintetése érdekében leirt zajcsokkentés javasatok-
munkaszervezés, munkagépek szdmanak csokkentése, Uzemelés id6 korldtozésa- ellenére sem
teljestiinek a zajvédelmi lakotertleti kovetelmények.
Az elvégzett levegbvédelmi vizsgdatok alapjan megdlapithatd, hogy a nappali idészakban a
mitkodtetni kivant banyandl az élagos szélsebesség mellett az dsszes lebegd portartalom 90 m
tévolsagban éri el az egyorés hatérértéket (200 um/ m*), igy a legkdzelebbi 80 m tévolsagban
kialakitando lakoterUleten meghaladja a terliletre megengedett hatérértéket.
A hat6sag a R.3.8(3) és (4) bekezdéseiben foglaltaknak megfeleléen kdzlemenyt tett kdzzé,
melyre a telepités helye szerinti Tatabanya Megyei Jogil Véros Onkormanyzata és lakossaga
részrol érkezett észrevétel. Az észrevéteezok kifogasoltak, hogy az a tertlet, ahol a Kft.
homok- és kavicsbanya létesitését tervezi Tatabanya telepllésrendezési tervében kisvarosias
lakétertilet felhaszndlasként szerepel, e terlileten banya |étesitése nem szerepel. A banya nyitasa
olyan za, por és NOx terhelést jelentene a kisvérosias lakdovezetre, mely annak
ellehetetlentilését jelentené. A kisvarosias lakoteriilet beruhdzasa elkészités alatt al.
Tatabdnya Megyei Jogu V&os Jegyzoje is jelezte, hogy Tatabanya jévahagyott
Telepllésszerkezeti Terve szerint a tervezett homokbanya kodzvetlen szomszédjdban egy
kisvérosias lakoterilet lett kijeldlve. Komarom-Esztergom megye terlletrendezés terve is
lakétertiletként tartja nyilvan a Tatabanya 01040/44, 01040/21, 0931/2 és a 0929 hrsz-U
terlleteket. A tervezett homok és kavicshanya teriiletét kettémetszi a tervezett déli elkertilé at
nyomvonalais. A fentiek alapjan a Kft. nem vette figyelembe Tatabanya telepilésszerkezeti
tervét, igy akérelem elutasitasat kérték.
A hatéssg a R. 4.8 (1) bekezdése értelmében az elézetes vizsgdati dokumentacio
megkUldésével megkereste az eljarasban hatéskorrel rendelkezé szakhatdsagokat.
Az ANTSZ Komérom-Esztergom Megyel Intézete a 795-2/2006. sz., a Kulturdlis
Orokségvédelmi Hivatal Székesfehérvéri Regiondlis Irodgja a 430/0918/02/2006. sz., a
Komérom-Esztergom Megyei Foldhivatal a 10.105/2006. sz., a Veszprémi Banyakapitanysag a
VBk/1055/2/2006. sz., a Magyar Geoldgiai Szolgdlat Kdzép-dunantdli Terlleti Hivatala a
231/2/2006. szamu allasfoglaldsa alapjan nem emelt kifogast a dokumentécio elfogadésa ellen.
A hatosdg a R. 4.8 (2) bekezdése alapjan téargyaést tartott, amelyre meghivta a
kornyezethaszndlt és eljarasban kozremitk6do szakhatdsagokat.
A tégydéson a Kft. képviseléje az észrevételekkel kapcsolatban kozolte, hogy az
Onkormanyzattal az egyeztetések folyamatban vannak, és eléreldthatolag azok méjus 31-ig
lezérulnak.
A Feligyel6ség a Kft. dltal a targyalast kovetéen kiegészitett elézetes vizsgaatrol készitett
dokumentécié aapjan megdlapitotta, hogy a tervezett tevékenység megvaldsitasaval
kapcsolatban za) és levegévédelmi szempontbdl tovabbra is kizérd ok merdl fel, igy aterlleten
akérelem szerinti homok-és kavicsbanyéaszati tevékenység nem engedélyezheté.
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A hat6ség az el6zetes vizsgdati eljaras eredmeényeként — tekintettel arra,hogy az eljaras soran a
tevékenység megvalositasat kizardé ok meriilt fel — a R.5.8 (2) bekezdés f) pontjaban foglalt
dontést hozta
A hat6sag hatéskore a fenti jogszabdlyokon alapul, illetékességét a 29/2004. (XI1. 25.) K6M
rendelet 1. szaml melléklet A.) pontja alapozza meg.

A hatérozattal szembeni fellebbezés jogot a kdzigazgatas hatosagi eljards és szolgdtatés
ataldnos szabalyairdl sz6l6 2004. évi CXL. tdrvény 98.8 (1) és 99.8(1) bekezdései biztositjak,
a fellebbezés illeték mértékérél a modositott 1990. évi XCllIl.tv. Xlll.fejezet 2.8) pontja
rendelkezik.

Gyér, 2006. szeptember 1.

Dr. Hajdu K l4ra sk.
igazgatOhelyettes



