Eszak-dunantili Kérnyezetvédelmi,

Természetvédelmi és Viziigyi Feliigyel6ség

9021 Gyér, Arpad u. 28-32.

Levélcim: 9002 Gyér, Pf. 471.

Telefon: (96) 524-000; Fax: (96) 524-024

Beadvanyaban iigyiratszamunkra sziveskedjék hivatkozni!
Ugyfélfogadas: hétfé — szerda: 9 — 15 ordig; csiitortok: 9 — 16 érdig

A hatarozat JOGEROS: | év: ho: nap: KUJ: KTIJ:
Ugyiratszam: ~ H-10223-22/2006. Hiv. szam: Targy:  Gydr, SOPLAND Kft. — 6375/1,
Ugyintézé: Bécsi Beatrix Melléklet: 6375/10 hrsz-u, Fehérvari ut — Vagohid

utcai Barkacsaruhaz és Uzletkdzpont
elézetes vizsgalata

HATAROZAT

Az elséfoku hatosdg a SOPLAND Ingatlankezel6 és Szolgaltatéo Kft. (1066 Budapest, Teréz
krt. 46.) altal benyujtott, a Gydr, 6375/1 és 6375/10 helyrajzi szamu ingatlanokon, a Fehérvari u.
— Vagohid utcdk keresztezddésében létesitendd barkacsaruhdz ¢€s iizletkdzpont elozetes
vizsgalatat elfogadva megallapitja a kovetkezoket:

1) A vizsgalt tevékenység adatai:

a tervezett iizletkozpont brutté szintteriilete: 32 809 m’
a tervezett parkolok szama: 1260 db.

2) Az eljaras tovabbi menete:

A hatosag megallapitja, hogy az elézetes vizsgalatban szerepld tevékenység végzése soran
jelentos kornyezeti hatas feltételezheto.

Az elbzetes vizsgalatban szerepld tevékenység megkezdéséhez és a 1étesitmény
iizemeltetéséhez kornyezeti hatasvizsgalat sziikséges.

A kornyezethasznald a jelen hatarozat jogerdre emelkedésétdl szamitott két éven beliil
kérheti a kornyezetvédelmi engedélyt. Az engedély kérelemmel egyiitt benyujtando
kornyezeti hatasvizsgalati dokumentacionak a jogszabdly mellékletében meghatarozott
tartalmi kovetelményeknek kell megfelelni, igy tartalmaznia kell kzilonosen a kovetkezdket:

A Iétesitmény kornyezetében levé Fehérvari Gt (81. sz. orszagos fout) és a Vagohid u.
varhatd forgalmi zajanak meghatdrozasat a hatasteriileten a 2006. évben lezaruld
kereskedelmi és kozlekedési fejlesztéseket kovetd, és a tavlatilag varhato forgalmi
allapothoz viszonyitva.

Amennyiben alternativ megoldasok is felmertilnek, tgy annak figyelembevételével kell
elkésziteni a zajvédelmi fejezetet.

Meg kell hatarozni az iizemi jellegii zajkibocsatast a létesitmeény kdrnyezetében.

A hatasvizsgalati dokumentacionak a varos tavlati fejlesztési céljait és azok
iitemezését is figyelembe véve (buszpalyaudvar és korforgalmi csomépont kialakitasa
a teherpalyaudvar térségében, LIDL iizletkozpont tervezett infrastrukturalis
létesitményei, a Szeszgyari u. alsd szakaszdnak megnyitasa) ki kell terjedni olyan
kozlekedési, megkdzelitési utvonalak levegdterhelésének vizsgalatara, amelyek
kikiiszObolik a mar most is talterhelt Fehérvari ut (81-és fout) érintett szakaszanak
levegbterhelés ndvekedését. Alternativaként célszerli vizsgalni a tervezett 1étesitmény
parkoloinak a Martirok atjan mar meglévo jelz6élampas csomoponttdl (Szeszgyari u.)
valo északi megkozelitését, ami a tervekben jelenleg csak a teherforgalom
szempontjabol van megemlitve.
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- A létesités litemének hatdsat pontositani kell. Meg kell vizsgalni az esetleges szolidabb
beépités lehetoségét a hozzd tartozod kisebb parkoldhely szammal, az emisszid
csokkentd parkolo kialakitast és a parkositast.

- A kozati jarmiforgalom ¢és a Iétesitmény fltésének egylittes hatastertiletét
terjedésszamitassal vizsgalni kell, kiilonosképpen a szomszédos oktatasi intézmény
(kiilonleges dvezet) vonatkozasaban.

- A lehetséges kozlekedési alternativak kidolgozasa soran torekedni kell az oktatasi
intézmény zavarasanak maximalis kikiiszobdlésére mind a parkolok kialakitasa, mind a
kozlekedési 1égszennyezés tekintetében.

- A hatastanulmany az eldzetes vizsgalati dokumentacidhoz képest vegye figyelembe az
azéta mar kialakult kozlekedési helyzetet, és az ARKAD melletti korforgalom
forgalomba helyezését kovetd allapotot.

- Be kell mutatni azt is, hogy a mar jelenleg is folyd bontasi tevékenység milyen
engedely alapjan torténik, maga a bontasi tevékenység része-e a létesitmény
telepitésének.

II.

A hatarozattal szemben a kézbesitéstol szamitott 15 napon beliil az Orszagos Kornyezetvédelmi,
Természetvédelmi ¢és Viziigyi Fofeliigyeloséghez cimzett, de az els6fokt hatosdghoz két
példanyban benytjtandé fellebbezésnek van helye.

A masodfoka eljaras igazgatasi szolgaltatasi dija 125.000,- Ft, amit az els6foka hatdsag
10033001-01711899-00000000 szamu szamldjara kell a kérelem benyujtasakor befizetni.

INDOKOLAS

A SOPLAND Ingatlankezeld ¢és Szolgaltatd Kft. (1066 Budapest, Teréz krt. 46.) — a
tovabbiakban: Kft. - képviseletében eljarva a Kornyezetvédelmi €s Biztonsagtechnikai Kft. (2510
Dorog, Szent Jozsef u. 2.) azzal a kérelemmel fordult az elséfoku hatosdghoz, hogy a Kft. részére
engedélyezze a Gydr 6375/1, 6375/10 helyrajzi szamu teriileteken, a Fehérvari it — Vagohid ut
sarkan barkacsaruhdz ¢€s lizletkdzpont Iétesitését és lizemeltetését, €s e tevékenységre vonatkozo
elézetes vizsgalati dokumentaciot nyujtott be a hatésdghoz. A Kft. kérelme a kornyezeti
hatasvizsgalati €s az egységes kornyezethasznalati engedélyezési eljarasrol szolo 314/2005. (XII.
25.) Korm. rendelet —a tovabbiakban: R. - 3. § (1) bekezdés a) pontjan €s 3. szamu melléklet 84.
pontjan alapul.

A hatosag az el0zetes vizsgalati eljarast a R. 3. §-5. § szakaszai szerint folytatta le.

A hatosag a benyujtott dokumentacio alapjan az alabbi tényallast dllapitotta meg:

A telephely tervezett ivovizellatasa koziizemi ivovizvezetékrdl lecsatlakozva valosulna meg, a
tervezett vizigény 10 m’/nap, a maximalis tiiziviz igény 6600 liter/perc.

A keletkez0 szennyvizeket a teriileten meglévo ¢és lizemeld varosi egyesitett rendszerii
kozcsatornaba tervezik vezetni. A keletkezd kommunélis szennyvizmennyiség 40,37 m’/nap,
ebbél a keletkezd zsiros konyhai szennyviz 90 m*/nap. A konyhai szennyvizek tisztitasara zsir-és
olajfogd miitargyak létesiilnek.

A csatornarendszer épiileten beliil elvalasztott rendszerli lesz. A burkolt feliiletekrol, parkolorol
elfolyd, szennyezddhetd csapadékvizek homok-, €s olajfogd miitargyon atvezetve keriilnek a
varosi egyesitett csatornahaldzatba.

A bontas ¢€s az €pités soran nagy mennyiségli bontasi hulladék keletkezik, melynek gytijtése és
tovabbi kezelése megoldott. Az iizletkozpont miikddése sordn veszélyes €s nem veszélyes
hulladékok képzddése varhato.
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Az eldzetes vizsgalati dokumentacio taj-€s természetvédelmi szempontbol megfeleld, a tervezett
létesitmény természet- és tajvédelmi érdekeket nem érint.

A tervezett Iétesitmény korabbi ipari teriileten meglévd kozhti- és vasuti létesitmények altal
hatarolt teriileten, mar meglévd iizletkozpontok mellett tervezett, ahol a jelenleg atépités alatt
levé tuthalozatra terelodd célforgalom jellegli gépjarmiimozgasokbol és parkolasbdl szdrmazo
zajhatasok varhatdan lényegesen befolyasoljak a kornyezetben kialakulo zajhelyzetet.

A teriilet megkdozelitése részben a 81. szamu fout véarosi atvezetd szakaszan lehetséges, ami csak
az Ipar uti korforgalmi csomopontig lett megfeleld modon atépitve. A Fehérvari utnak a 14.
szamu foutig terjedd szakasza, ami kozvetleniil lakohazak mellett halad, a jelenlegi formajaban
méar most — az ARKAD iizletkdzpont megnyitasa eldtt — sem bir el tovabbi forgalomndvekedést,
ezért olyan alternativ megkozelitési utvonalak feltarasa sziikséges, amik biztositjak a Fehérvari ut
¢érintett szakasza forgalomndovekedésének kiiktatasat.

A fentick miatt a tervezett Iétesitmény kovetkeztében a kozlekedés altal okozott zaj és
légszennyezd hatasok miatt indokolt a kdrnyezeti hatasvizsgalat lefolytatasa, okoz a 1étesitmény
jelentds kornyezeti hatast.

A hatésag a R. 4. §-a alapjan megkereste az eljarasban hatéskorrel rendelkezd szakhatdsagokat.
Az ANTSZ Gy6r-Moson-Sopron Megyei Intézete 2077-2/2006. szamu, Gy6r Megyei Jogli Varos
Jegyzéje 91051/2006. szami, a Kulturdlis Orokségvédelmi Hivatal Soproni Irodaja
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jelentds hatast.

A hatosag a R. 4. § (2) bekezdése szerinti targyalast kdvetden az altala feltart tényallas és a
szakhatdsagok dallasfoglalasa alapjan dontott. Megallapitotta, hogy a vizsgalt tevékenység
megvalositasa soran jelentds kornyezeti hatdsok jelentkezhetnek, ezért a R. 5. § (2) bekezdés da)
pontja és a kornyezet védelmének altalanos szabalyair6l szolo 1995. évi LIIL tv. 68. § (1)
bekezdése alapjan a rendelkezd részben foglaltak szerint dontott.

A rendelkezd rész L. fejezet 2) pontjaban hivatkozott jogszabalyi hely a R. 6. szamu melléklete.

A kornyezetvédelmi engedély iranti kérelem benyujtasaval kapcsolatos rendelkezést a hatdsag a
R. 5. § (7) bekezdése alapjan tette.

A hatdsag hataskore a fenti jogszabalyi helyen alapul, illetékességét a 29/2004. (XII. 25.) KvVM
rendelet hatdrozza meg.

A hatédrozattal szembeni fellebbezési jogot a kozigazgatasi hatdsagi eljaras €s szolgaltatas
altalanos szabdlyairdl sz616 2004. évi CXL. tv. 98. § (1) bekezdése biztositja, a masodfokl eljaras
igazgatasi szolgaltatasi dijanak mértékét a hatosag a 33/2005. (XII. 27.) KvVM rendelet 2. § (4)
bekezdése alapjan allapitotta meg.

Gydr, 2006. november 6. Dr. Hajdu Klara s.k.
igazgatohelyettes



